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Vorwort

In dem Sammelband Nationalsozialistische Massentotungen durch
Giftgas. Eine Dokumentation schreibt Adalbert Riickerl {iber die Be-
deutung des Begriffs ,,Sonderbehandlung®:'
»In allen Bereichen, in denen es den nationalsozialistischen
Machthabern um die physische Vernichtung von Menschen ging,
wurde als Tarnbezeichnung der Begriff ,, Sonderbehandlung* —
gelegentlich auch abgekiirzt ,,SB“ — verwendet.«
Es 146t sich nicht bestreiten, dal3 in zahlreichen Dokumenten des
Dritten Reiches der Begriff ,,Sonderbehandlung™ in der Tat gleich-
bedeutend ist mit Hinrichtung oder Liquidierung,” aber das heiBt
nicht, daB3 die Bedeutung dieses Begriffes immer und ausschlief3lich
diese Bedeutung hatte. Uns liegen ndmlich andere Dokumente vor, in
denen ,,Sonderbehandlung® durchaus nicht mit Tétung gleichzuset-
zen war,” sowie andere, in denen es eine privilegierte Behandlung
beschrieb. So enthélt zum Beispiel eine Schrift mit dem Titel »Die
Frage der Behandlung der Bevolkerung der ehemaligen polnischen
Gebiete nach rassenpolitischen Gesichtspunkten« vom 25. Novem-
ber 1939 Richtlinien fiir die »Sonderbehandlung rassisch wertvoller
Kinder«, wobei diese darin bestand, die betreffenden Kinder »von
der Umsiedlung auszunehmen und sie im Altreich in geeigneten Er-
ziehungsanstalten etwa nach Art des friiheren Potsdamer Militirwai-
senhauses oder in deutscher Familienpflege zu erziehen.« Die in der-
selben Schrift erwdhnte »Sonderbehandlung der nichtpolnischen
Minderheiten« bedeutet ebenso eine bevorzugte Behandlung:*
»Die grofie Masse aber der Bevolkerung dieser Minderheiten ist
in ihrer Heimat zu belassen und soll besonderen Beschrinkungen
ihres Lebens nicht unterliegen.«
Die ,,Sonderbehandlung® gefangengenommener hochgestellter Per-
sonlichkeiten aus mit dem Dritten Reich verfeindeten Staaten in Lu-

Eugen Kogon, Hermann Langbein, Adalbert Riickerl u.a. (Hg.), Nationalsozialistische
Massentotungen durch Gifigas. Eine Dokumentation, S. Fischer Verlag, Frank-
furt/Main 1983, S. 16.
2 Vgl. 3040-PS, aus Allgemeine Erlafisammlung, Teil 2, A III f (Behandlung fremdlandi-
scher Zivilarbeiter), erlassen vom RSHA: Als Bestrafung fiir fremdldndische Zivilarbeiter
fiir schwere Verbrechen wird die Sonderbehandlung durch den Strang angeordnet.
Siehe z.B. meinen Artikel »Sonderbehandlung. Georges Wellers und der Korherr-
Bericht«, in: Vierteljahreshefie fiir freie Geschichtsforschung 1(2) (1997), S. 71-75.
* PS-660, S. 18, 24f.
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xushotels mit flirstlicher Behandlung ist so bekannt, da3 wir es uns
schenken kénnen, ausfiihrlich darauf einzugehen.’

Dariiber hinaus verfiigen wir aber {iber eine grole Anzahl wichtiger
Dokumente iiber Auschwitz, in welchen der Ausdruck ,,Sonderbe-
handlung®“ (sowie andere angebliche ,, Tarnbegriffe wie ,,Sonder-
mafBnahmen®, ,,Sonderaktion oder ,,Sonderkommando®) eine ganze
Palette unterschiedlicher Bedeutungen aufweist, die sich jedoch
durchwegs auf vollkommen normale Aspekte des Lagerlebens in
Auschwitz beziehen und in keinem einzigen Fall auf die Ermordung
von Menschen. Diese Dokumente sind der Forschung zum grofBten
Teil unbekannt, und die bereits bekannten wurden und werden von
den Vertretern der offiziellen Geschichtsschreibung verzerrt gedeutet.
In der vorliegenden Studie werden diese Dokumente dem Leser zu-
géanglich gemacht und in ihrem geschichtlichen Zusammenhang ana-
lysiert, wobei die sich aufdringenden Querverbindungen gezogen
werden. Dabei wird dargelegt, was die Dokumente tatséchlich besa-
gen, und nicht, was die ,,Entzifferung® und mechanische Deutung
vermeintlicher ,,Tarnausdriicke* angeblich enthiillt.

Tatsdchlich war ,,Sonderbehandlung™ keinesfalls ein ,,Tarnaus-
druck®, hinter dem sich Unaussprechliches verbarg, sondern ein bii-
rokratischer Begriff, der — je nach Fall — ganz verschiedene Dinge
bezeichnete, von der Liquidierung bis hin zur bevorzugten Behand-
lung. Dieser Umstand widerlegt die von der offiziellen Geschichts-
schreibung verfochtene Interpretation, laut welcher ,,Sonderbehand-
lung® stets gleichbedeutend mit Ermordung gewesen sein soll, ohne
jedes Wenn und Aber.

Die Ergebnisse der vorliegenden Studie {iber Entstehung und Bedeu-
tung der ,,Sonderbehandlung® in Auschwitz gelten wohlverstanden
einzig und allein filir das hier behandelte Thema. Sie erstrecken sich
nicht auf die unbestritten vorhandenen — freilich nicht aus Auschwitz
stammenden — Dokumente, in welchen sich der Begriff Sonderbe-
handlung® tatséchlich auf Hinrichtungen bezog. Doch vermdgen
auch jene Dokumente nichts an der Triftigkeit der hier prisentierten
Schluf3folgerungen zu dndern.

Carlo Mattogno
Rom, den 5. September 2003

Internationaler Militérgerichtshof, Der Prozefs gegen die Hauptkriegsverbrecher vor
dem internationalen Militdrgerichtshof. Nirmberg 1947, Bd. 11, S. 374f.; zuerst er-
wihnt von Arthur R. Butz, Der Jahrhundertbetrug, Verlag fiir Volkstum und Zeitge-
schichtsforschung, Vlotho 1977, S. 147-149.



Einleitung

Bei den Ermittlungen vor den beiden in der unmittelbaren Nach-
kriegszeit von den Polen durchgefiihrten Auschwitz-Prozessen® wur-
den der Begriff ,,Sonderbehandlung™ sowie damit verwandte Aus-
driicke wie ,,Sonderaktion®, ,,Sondermafnahme* etc. systematisch
als ,,Tarnworter” fiir Menschenvergasungen gedeutet. Schon Ende
1946 hatte die Gtowna Komisja badania zbrodni niemieckich w Pol-
sce (Hauptkommission zur Untersuchung der deutschen Verbrechen
in Polen) die orthodoxe Deutung dieser Begriffe entwickelt, die nach
und nach zu einem unerschiitterlichen Eckpfeiler des offiziellen Au-
schwitz-Bildes werden sollte:’

»Der wirkliche Schliissel zur Entzifferung all dieser Tarnworter
geht aus dem Brief Bischoffs Nr. 21242/43 vom 13. Januar 1943
hervor, laut dem die Krematorien unabdingbare Einrichtungen
zur Durchfiihrung der Sonderbehandlung waren. In diesem Do-
kument schrieb er wortlich'® folgendes: ,,So sind vor allem die
bestellten Tiiren fiir das Krematorium im KGL, welches zur
Durchfithrung der Sondermafnahmen dringend bendtigt wird,
umgehend anzuliefern®. Der Inhalt dieses Briefes sowie die Tat-
sache, daf3 auf dem Gebiet des Lagers Brzezinka [Birkenau] vier
moderne Krematorien mit mdchtigen Gaskammern errichtet wur-
den, welche im Brief vom 16. Dezember 1942 als ,,Spezialein-
richtungen” und im Brief vom 21. August 1942 (Aktenvermerk
Nr. 12115/42) als ,,Badeanstalten fiir Sonderaktion bezeichnet
werden, belegen, dafs die deutschen Behorden mit den Tarnwor-
tern ,,Sonderbehandlung“, ,,Sondermafinahme* und ,,Sonderak-
tion* den Massenmord an Millionen von Menschen kaschierten,
und daf3 das spezielle Lager, das zur Durchfiihrung dieser ,,Son-
derbehandlung* errichtet wurde, schon vom Zeitpunkt seiner
Griindung an ein riesenhaftes Vernichtungslager war.«

Bei ihrer ,,Entzifferung® ging die polnische Kommission also von der

6

7

Der HoB-ProzeB3 (Proces Rudolfa Hossa, Mérz 1947) sowie der Prozel gegen das La-
gerpersonal von Auschwitz (Proces zatogi, November-Dezember 1947).

Jan Sehn, »Oboz koncentracyjny i zaglady Oswiecim«, in: Biuletyn Glownej Komisji
badania zbrodni niemieckich w Polsce, Band 1, Warschau 1946, S. 70f. Der betreffende
Abschnitt wurde spéter in die Anklageschrift gegen Rudolf H68 vom 11. Februar 1947
aufgenommen (H6B-ProzeB, Band 9, S. 76f.).

Tatséchlich enthélt der zitierte Abschnitt eine nicht angegebene Auslassung. Vgl. dazu
Kapitel 16 des zweiten Buchteils, wo ich das betreffende Dokument analysiere.
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Annahme aus, es habe in den Krematorien von Birkenau Gaskam-
mern zur Totung von Menschen gegeben, um daraus die kriminelle
Bedeutung der mit ,,Sonder-“ beginnenden Ausdriicke abzuleiten.
Spater schlug die offizielle Geschichtsschreibung dann den umge-
kehrten Weg ein: Von der Pramisse ausgehend, dal diesen Begriffen
eine kriminelle Bedeutung innewohne, schloB sie daraus auf die Exi-
stenz von Menschentdtungsgaskammern in Auschwitz. So entstand
ein pseudologischer ZirkelschluB, der von den Gaskammern zu den
mit ,,Sonder-“ beginnenden Ausdriicken und von den mit ,,Sonder-*
beginnenden Ausdriicken wieder zuriick zu den Gaskammern fiihrt
und in dem die offizielle Geschichtsschreibung seit Jahrzehnten ge-
fangen ist. In den Rahmen dieser ,,Logik™ fiigt sich selbstverstind-
lich auch der Begriff ,,Sonderkommando® ein, den man stets mif3-
brauchlich auf das Personal der Krematorien bezogen hat, um die I1-
lusion zu erwecken, in diesen Einrichtungen hétten sich verbrecheri-
sche Vorginge abgespielt.’
Die Offnung der Moskauer Archive hat ungeachtet der enormen
Menge von Urkunden, die den Forschern dadurch zugénglich wur-
den, nur unbedeutende Retouchen an der von den Polen entwickelten
Argumentation zur Folge gehabt. Jean-Claude Pressac, der die Do-
kumente der Zentralbauleitung von Auschwitz als erster studierte,
behauptete nachdriicklich: "
»Die aufergewohnliche Reichhaltigkeit des Materials, das die
sowjetische Armee mitgenommen hatte, ervlaubt eine fast liicken-
lose Rekonstruktion des verbrecherischen Einfallsreichtums.«
und fiigte hinzu, die nun verfiigbare Dokumentation ermogliche
weine historische Rekonstruktion, die ohne miindliche oder
schriftliche Augenzeugenberichte auskommt, die letztlich doch
fehlbar sind und mit der Zeit immer ungenauer werden.«"°
Doch bei Pressacs »historischer Rekonstruktion« erweist sich seine
Deutung der Sonderbehandlung in Auschwitz als dokumentarisch
unfundiert. In dieser Hinsicht weist die Methodik Pressacs geradezu
enorme Schwiéchen auf.
Laut der offiziellen Geschichtsschreibung fiel der Beginn der Son-

el

derbehandlung in Auschwitz mit der ersten ,,Selektion* " zusammen,

Diese Frage wird in Kapitel 21 des zweiten Buchteils erortert.

Jean-Claude Pressac, Die Krematorien von Auschwitz. Die Technik des Massenmordes,
Piper Verlag, Miinchen 1994, S. 2. Zur Kritik an Pressac vgl. H. Verbeke (Hg.), Au-
schwitz: Nackte Fakten, Vrij Historisch Onderzoek, Berchem 1995.

Der damals von deutscher Seite verwendete Begriff war Aussortierung, nicht Selekti-
on. Anm. d. Herausgebers.
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die am 4. Juli 1942 stattfand. Unter diesem Datum vermeldet das Ka-
lendarium von Auschwitz:"?
»Zum erstenmal fiihrt die Lagerleitung eine Selektion unter den
Juden durch, die mit einem Transport des RSHA [Reichssicher-
heitshauptamt] aus der Slowakei in das KL Auschwitz eingewie-
sen worden sind. Wihrend der Selektion werden 264 Mdnner aus
dem Transport als arbeitsfihig ausgesucht und ins Lager einge-
wiesen. Sie erhalten die Nummern 44727 bis 44990. Auflerdem
werden 108 Frauen ausgesucht, die mit den Nummern 8389 bis
8496 gekennzeichnet werden. Die iibrigen Menschen werden in
den Bunker gefiihrt und dort durch Gas getitet.«
Diese Interpretation fiihrte zu einem weiteren Zirkelschluf3, denn die
nichtregistrierten Héftlinge konnen nur dann als ,,vergast™ betrachtet
werden, wenn man aufgrund simpler Zeugenaussagen a priori von
der Existenz von Vernichtungsanlagen in den Bunkern von Birkenau
ausgeht.
Die von Pressac erwihnte neue Dokumentation erlaubt es, ein voll-
stindiges Bild der im ersten Halbjahr 1942 in Auschwitz fertigge-
stellten Einrichtungen zu zeichnen und die Fundiertheit der diesbe-
ziiglichen Behauptungen iiber die menschenmorderische Funktion
der Bunker zu iiberpriifen.
Anstatt nun diese Uberpriifung vorzunehmen, hat Pressac die Inter-
pretation der offiziellen Geschichtsschreibung kritiklos nachgebetet
und sogar versucht, sie mit dem Hinweis auf ein Dokument abzurun-
den, in dem zwar der Ausdruck ,,Sonderbehandlung® auftaucht, das
aber nichts mit den sogenannten Bunkern zu tun hat. Ich begniige
mich hier mit diesem Hinweis. Die Frage wird in Kapitel 4 des ersten
Buchteils niher untersucht.
Dies ist beileibe nicht die einzige Schwachstelle der Methodik Pres-
sacs. Bei seiner »historischen Rekonstruktion« hat er sich noch nicht
einmal die Mithe gemacht, die verhdltnisméBig zahlreichen neu zu-
ginglichen Dokumente zu studieren, in denen Ausdriicke vorkom-
men, die mit ,,Sonder-“ beginnen.
Trotz seiner schwerwiegenden Schwichen war Pressac der namhaf-
teste Vertreter der offiziellen Geschichtsschreibung {iiber Au-
schwitz,'* weshalb es mir angemessen schien, seine SchluBfolgerun-

Danuta Czech, Kalendarium der Ereignisse im Konzentrationslager Auschwitz-
Birkenau 1939-1945, Rowohlt Verlag, Reinbek bei Hamburg 1989, S. 241-243.
Pressac starb am 23.7.2003 im Alter von 59 Jahren. Der neue Stern am Himmel der of-
fiziellen Geschichtsschreibung, Robert Jan van Pelt, Autor eines 438 Seiten langen und
weitgehend dem Lager Auschwitz gewidmeten Berichts (The Pelt Report), der bei dem
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gen als Ausgangspunkt zu nehmen.

Zweck der vorliegenden Studie ist die dokumentarische Uberpriifung
der von der polnischen Kommission weiland aufgestellten und spater
Gemeingut der offiziellen Geschichtsschreibung gewordenen Hypo-
these sowie der von Pressac daran vorgenommenen Retouchen. Das
Problem der Massenvergasung von Juden in Auschwitz ist nicht ihr
unmittelbarer Gegenstand, da hier nicht die Frage beantwortet wer-
den soll, ob es in Auschwitz Menschentdtungsgaskammern gab oder
nicht, sondern ob die mit ,,Sonder-* beginnenden Ausdriicke sich auf
eventuell existierende Gaskammern oder Massenvergasungen bezie-
hen.

Da die von mir vorgelegte Analyse dokumentarischer Art ist, wird
auch das Problem der nach Auschwitz deportierten, jedoch dort nicht
registrierten Héftlinge lediglich kurz gestreift, denn die diesbeziigli-
che Dokumentation ist duflerst spérlich. Folglich muf8 ich mich hier
damit begniigen, gewisse gingige Behauptungen zu widerlegen.'*
Immerhin beweisen die in den Kapiteln 1 und 7 des zweiten Buch-
teils zitierten Dokumente bereits unwiderleglich, dal im August und
September 1942 die nach Auschwitz deportierten Juden weiter nach
Osten verfrachtet wurden und dal3 einer ihrer Bestimmungsorte ein
Lager in Ruf}land war.

Die Diskussion der in dieser Studie vorgelegten Dokumente folgt so
weit wie moglich terminologischen und chronologischen Kriterien,

von David Irving gegen den Verlag Penguin Books Limited sowie Deborah Lipstadt
angestrengten (und verlorenen) ProzeB vorgelegt wurde, folgte bei seiner Argumentati-
on beziiglich Auschwitz im groen ganzen geradezu sklavisch der Linie Pressacs, der
ihm freilich in Bezug auf kritischen Geist und den Sinn fiir MaBigung um Langen vor-
aus ist. Van Pelts Gutachten erschien in tiberarbeiteter Form als Buch: Robert Jan van
Pelt, The Case for Auschwitz. Evidence from the Irving Trial, Indiana University Press,
Bloomington/Indianapolis 2002. Vgl. Robert H. Countess, » Van Pelts Pldidoyer gegen
den gesunden Menschenverstand«, Vierteljahreshefte fiir freie Geschichtsforschung
6(3) (2002), S. 349-354.

Ebenso wiirde eine systematische Behandlung aller registrierten Héftlingen, die einer
»Sonderbehandlung® unterzogen wurden, auf eine umfangreiche Analyse der géngigen
Vergasungsbehauptungen sowie des Schicksals verschiedener Héftlingsgruppen hin-
auslaufen, was den Rahmen dieser Untersuchung sprengen wiirde. Einige solcher Ana-
lysen wurden von mir bereits anderweitig vorgelegt: Carlo Mattogno, »Die Deportati-
on ungarischer Juden von Mai bis Juli 1944«, Vierteljahreshefie fiir freie Geschichts-
forschung, 5(4) (2001), S. 381-395; ders., »Die ,, Vergasung “ der Zigeuner in Au-
schwitz am 2.8.1944«, Vierteljahreshefte fiir freie Geschichtsforschung 7(1) (2003), S.
28f.; ders., »Das Ghetto von Lodz in der Holocaust-Propaganda«, Vierteljahreshefte
fiir freie Geschichtsforschung 7(1) (2003), S. 30-36. Ein weiterer Beitrag iiber die aus
Theresienstadt nach Auschwitz deportierten Juden ist in Bearbeitung und wird bald in
den Vierteljahreshefte fiir freie Geschichtsforschung veroffentlicht werden. Zudem ist
eine umfassendere Studie zum Thema in Vorbereitung.
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doch angesichts der engen Verflechtung der behandelten Themen
lieB sich dieser Grundsatz nicht liickenlos verwirklichen.

Die Hinweise auf die Kremierung in Auschwitz entstammen meinem
Werk [ forni crematori di Auschwitz. Studio storico-tecnico con la
collaborazione del dott. Ing. Franco Deana (Die Krematoriumsofen
von Auschwitz. Historische und technische Studie in Zusammen-
arbeit mit Dr. Ing. Franco Deana)," auf das ich den an niheren Ein-
zelheiten interessierten Leser verweisen darf.

'3 Bei Edizioni di Ar, Padua, im Druck. Eine englische Ubersetzung dieses
Mammutwerkes wird bei Theses & Dissertations Press, PO Box 257768, Chicago, IL
60625, erscheinen.
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ERSTER TEIL

I. Die Deutung Jean-Claude Pressacs

In seinem Buch Die Krematorien von Auschwitz packt Jean-Claude
Pressac die dem Begriff ,,Sonderbehandlung“ innewohnende Pro-
blematik an, indem er seine dokumentarische Entstehung und Bedeu-
tung wie folgt darlegt und in den geschichtlichen Zusammenhang
einbettet:'®
»Himmler hatte die scheufsliche und verbrecherische Arbeit ein-
fach auf Hof3 abgewiilzt, der — wenngleich ein abgebriihter Ker-
kermeister — diese zweifelhafte ,, Ehre ", die ihm da zuteil wurde,
in keiner Weise schdtzte. Um dieses ,, Programm* sowie die Aus-
weitung des Lagers zu finanzieren, wurden erhebliche Mittel be-
willigt. Kurz vor dem Besuch des Reichsfiihrers SS hatte Bischoff
einen — am 15. Juli abgeschlossen — ausfiihrlichen Bericht iiber
die im Stammlager vorzunehmenden Arbeiten verfafst, demzufolge
sich die voraussichtlichen Kosten auf 2.000.000 RM belaufen
wiirden. Himmlers Besuch warf das gesamte Konzept iiber den
Haufen. Bischoff iiberarbeitete seinen Bericht entsprechend den
Wiinschen des Reichsfiihrers, der die Dinge in groflem, ja sogar
sehr grofsem Mafstab sah. Die Kosten betrugen jetzt 20.000.000
RM, also zehnmal mehr, und diese Summe wurde am 17. Septem-
ber vom SS-WVHA bewilligt. [...].
Aufgrund dieses unerwarteten Geldsegens und weil Himmler der
Ansicht war, daf3 das Auskleiden der Juden im Freien unordent-
lich wirkte, beantragte Bischoff in seinem zweiten Bericht den
Bau von vier hélzernen Pferdestall-Baracken in der Nihe der
beiden Bunker, die als Auskleiderdume fiir die ,, Arbeitsunféhi-
gen * dienen sollten. Jede Baracke kostete 15000 RM. Der Antrag
war folgendermaflen formuliert: , 4 Stiick Baracken fiir Sonder-
behandlung der Hdftlinge in Birkenau". In diesem Zusammen-
hang tauchte Ende Juli 1942 das Wort ,,Sonderbehandlung * zum
erstenmal auf. Doch die Personengruppe, auf die sich diese Be-

' Jean-Claude Pressac, Die Krematorien..., aa0. (Anm. 10), S. 56f.
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zeichnung bezog, und ihre Bedeutung war nur der SS von Berlin
und Auschwitz genau bekannt. Aufserdem benotigte man fiir die
,,Sonderbehandlung “, auch Judenumsiedlung genannt, Zyklon B.
Diese vereinbarten Ausdriicke standen fiir die Liquidierung der
., arbeitsunfihigen Juden durch Gas in Birkenau. Um die ,, Um-
siedlung *“ der Juden zu vereinfachen, beantragte die SS von Au-
schwitz Lastwagen. Fiinf Wagen, die fiir , Sonderaktionen* be-
stimmt waren, wurden ihnen am 14. September vom SS-WVHA
Berlin bewilligt. So wurde der eigentliche Akt der Tétung als
,,Sonderbehandlung* oder ,, Umsiedlung* deklariert, wdihrend
der gesamte Vorgang (Selektion, Transport der , Unbrauchba-
ren* und die Totung durch Gifigas eingeschlossen) als ,,Sonder-
aktion* bezeichnet wurde, ein Ausdruck, der nicht spezifisch auf
ein Verbrechen verwies, da er sich auch auf eine nicht verbreche-
rische Handlung hdtte beziehen kénnen. Die Lastwagen dienten
tatsdchlich dazu, die ,,arbeitsunfihigen* Juden von der ersten
., Rampe* des Giiterbahnhofs Auschwitz, wo die Selektion der
., Arbeitsfihigen  und ,, Arbeitsunfihigen* stattfand, zu den Bun-
kern 1 und 2 zu bringen.«

Im folgenden wendet sich Pressac der Frage ein zweites Mal zu; er
schreibt:'”

»Vornehmlich in der Zeit vom 10. bis 18. Dezember legte die
Bauleitung das voraussichtlich erforderliche Material (Zement,
Kalk, Ziegelsteine, Eisen, nichteisenhaltige Metalle, Holz, Steine,
Kies, usw.) fiir die gesamten laufenden und kiinftigen Bauvorha-
ben im KGL von Birkenau fest. Einundvierzig Baustellen gingen
in die Bestandsaufnahme ein. Sie waren vollkommen verschiede-
ner Natur, etwa Hiftlingsbaracken mit den dazugehérigen sani-
tiren Anlagen, Krankenstationen und Entlausungsanlagen, die
vier Krematorien, Stacheldrahtumzdunungen und Wachtiirme,
Ausstattung des Lagers fiir die SS-Wachmannschaften, die Kom-
mandantur, die Bdckerei, Wohnbaracken fiir die Zivilarbeiter,
Strafsen und Eisenbahnlinien fiir die Strecke zwischen Birkenau
und dem Bahnhof Auschwitz. Alle Baustellen, selbst die Sauna fiir
die SS-Truppe, wurden folgendermafSen katalogisiert:

Betriff: Kriegsgefangenenlager Auschwitz

(Durchfiihrung der Sonderbehandlung)

Das stellte eine ungeheuerliche ,,verwaltungstechnische Fehllei-
stung *“ dar, die noch dazu einhundertundzwanzigmal wiederholt

17" Ebenda, S. 77f.
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wurde und ganz klar bestdtigt, daf$ das KGL Birkenau seit Ende
November/Anfang Dezember kein Kriegsgefangenenlager mehr
war, sondern in seiner Gesamtheit zu einem Ort geworden war,
an dem ,,Sonderbehandlungen “ vorgenommen wurden.«
Unter ,,Sonderbehandlung® versteht Pressac, wie wir gesehen haben,
wdie Liquidierung der ,,arbeitsunfihigen* Juden durch Gas in Bir-
kenau.«
Analysieren wir nun die wesentlichen Punkte dieser Deutung.

II. Kritische Analyse der Deutung Jean-Claude
Pressacs

1. Die Erlduterungsberichte Bischoffs

Die Rekonstruktion des geschichtlichen Zusammenhangs, in den
Pressac die Entstehung der ,,Sonderbehandlung®™ einbettet, wird
gleich schon zu Anfang durch eine schwerwiegende Fehldeutung
entwertet.
Er nimmt an, Bischoff habe einen ersten Erlduterungsbericht {iber
das Lager Auschwitz mit einem Kostenvoranschlag von 2 Millionen
Reichsmark erstellt, den Himmler anlalich seines am 17. und 18.
Juli 1942 erfolgten Besuchs im Lager verworfen habe, weil der Chef
der Zentralbauleitung »seinen Bericht entsprechend den Wiinschen
des Reichsfiihrers« tiberarbeitet und den Kostenvoranschlag auf 20
Millionen Reichsmark erhoht habe.
In Wirklichkeit bezieht sich der erste Erlduterungsbericht Bischoffs
auf die im ersten und zweiten Kriegswirtschaftsjahr durchgefiihrten
Arbeiten.'® Dies wird am Ende des Dokuments ganz unzweideutig
festgehalten:'

»Der vorstehend beschriebene Ausbau des Konzentrationslagers

wurde im 1. und 2. Kriegswirtschaftsjahr durchgefiihrt.«
Die beziiglich der Kriegswirtschaftsjahre geltenden Termine wurden
so genau eingehalten, daf} beispielsweise fiir das Krematorium des
Stammlagers Auschwitz I nur der Einbau von zwei Ofen angegeben
wurde, obschon der dritte Ofen bereits dreieinhalb Monate vor Er-

'8 Laut den Anordnungen des Amtes II des Hauptamtes Haushalt und Bauten endete das
zweite Kriegsfinanzjahr am 30. September 1941.

»Eriduterungsbericht zum prov. Ausbau des Konzentrationslagers Auschwitz O/S
[Oberschlesien]«. RVGA, 502-1-223, S. 1-22, Zitat auf S. 9.
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stellung des Berichts montiert worden war.”’
Beim zweiten Bericht Bischoffs, der angeblich auf Anweisung
Himmlers hin ,,korrigiert worden sein soll, handelt es sich tatsich-
lich ganz einfach um den auf das dritte Kriegswirtschaftsjahr ausge-
dehnten Erlauterungsbericht, wie auch hier am Ende des Dokuments
schwarz auf wei geschrieben steht:*'
»Bereits im 2. Kriegswirtschaftsjahr wurden eine Anzahl von
Bauten durchgefiihrt, die anderen werden im 3. Kriegswirt-
schaftsjahr begonnen und unter grofitmoglichem Einsatz der ge-
samten Bauleitung™ und der ihr zur Verfiigung stehenden Mittel
vorangetrieben.«
Gerade weil hier das Bauprogramm des dritten Kriegswirtschaftsjah-
res mitberiicksichtigt ist, wird — um das vorher erwidhnte Beispiel
wiederaufzugreifen — im Zusammenhang mit dem Krematorium des
Stammlagers der Einbau des dritten Ofens erwihnt.”> DaB Pressac
diesen elementaren Unterschied nicht begriffen hat, mutet geradezu
unglaublich an.
Wie unbegriindet die Behauptung ist, wonach der neue Erlduterungs-
bericht als Ergebnis des Himmler-Besuchs vom 17. und 18. Juli ent-
standen sein soll, 146t sich daraus ersehen, dall das Programm in sei-
nen Grundziigen schon im Juni 1941 vom Hauptamt Haushalt und
Bauten gebilligt worden war, denn in einem von diesem Amt an den
Lagerkommandanten gerichteten, mit 18. Juni 1941 datierenden
Schreiben, das eine Liste der fiir das dritte Kriegswirtschaftsjahr (1.
Oktober 1941 bis 30. September 1942) genechmigten Bauvorhaben
enthilt, werden bereits zwanzig solcher Vorhaben aufgezihlt.”* Die
Verwirklichung der Bauvorhaben Konzentrationslager Auschwitz er-
folgte auf der Grundlage dreier Kostenvoranschldge: Der erste, auf
den 31. Oktober 1941 datierte, sah Ausgaben in Héhe von 2.026.000
RM vor; der zweite, dasselbe Datum aufweisende, nannte einen Ko-
stenvoranschlag von 4.630.000 RM; im dritten, vom 31. Mérz 1942
stammenden, wurde eine Summe von 18.700.000 RM genannt.”

" Ebenda, S. 6 und 16.

Erliuterungsbericht zum Bauvorhaben Konzentrationslager Auschwitz O/S, 15. Juli

1942. RGVA, 502-1-220, S. 1-52, Zitat auf S. 19.

" Die Bauleitung der Waffen-SS und Polizei Auschwitz, K.L. Auschwitz und Landwirt-
schaft Auschwitz, welche das Bauvorhaben SS-Unterkunft und Konzentrationslager
Auschwitz sowie die Landwirtschaftlichen Betriebe Auschwitz leitete. Man vergleiche
hierzu das 6. Kapitel des 2. Buchteils.

> Ebenda, S. 10 und 23.

> RGVA, 502-1-11, 8. 37.

» RGVA, 502-1-24, S. 318.
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Pressac tut dem Text somit regelrecht Gewalt an, wenn er behauptet,
der einschldgige Erlduterungsbericht sei »auf den 15. Juli 1942 vor-
datiert, da erst Ende Juli verfafst und am 3. August 1942 nach Berlin
iibersandt«.*®

Tatsdchlich weist kein Dokument darauf hin, daf3 der betreffende Be-
richt Ende Juli abgefafit worden wére. Das einzige von Pressac in
diesem Zusammenhang zitierte Dokument ist ein vom 3. August
1942 stammender Brief Bischoffs an das SS-Wirtschaftsverwal-
tungshauptamt (WVHA), in dem der Chef der Zentralbauleitung von
Auschwitz dem Amt CV die Rahmenantrige®’ einschlieBlich des Er-
lauterungsberichts, den Kostenvoranschlag sowie den Bebauungs-
plan fiir die Bauvorhaben »Konzentrationslager Auschwitz«, »Land-
wirtschaftliche Betriebe« sowie »Bauhof Auschwitz« zustellte. Dies
war vom Amt CV/1 des SS-WVHA in einem Brief vom 3. Juni 1942
angeordnet worden, auf den Bischoff in seinem -einschligigen
Schreiben ausdriicklich Bezug nimmt.*®

DaB der Erléuterungsbericht am 3. August an das SS-WVHA abging,
beweist in keiner Hinsicht, daB} er »Ende Juli abgefafit« und »auf den
15. Juli 1942 vordatiert« worden war. Somit warf Himmlers Besuch
gar nichts »iiber den Haufen«. Pressac hat hier einen kolossalen
Bock geschossen.

2. Der Himmler-Besuch in Auschwitz

Im Rahmen seiner ,.geschichtlichen Rekonstruktion® konstruiert
Pressac aullerdem einen Zusammenhang zwischen den vier »Barak-
ken fiir Sonderbehandlung« der Hiftlinge in Birkenau und den soge-
nannten ,,Bunkern” 1 und 2, indem er die Entstehung der Baracken
auf eine personliche Intervention Himmlers bei Bischoff zuriickfiihrt;
Himmler, so Pressac, habe namlich gefunden, dal »wdas Auskleiden
der Juden im Freien unordentlich wirkte«.

Darauf soll Bischoff die Bestellung solcher Baracken in seinen zwei-
ten Bericht eingefiigt haben, um Himmlers Wunsch zu erfiillen.
Diese Interpretation geht von der — unablédssig wiederholten und

% Jean-Claude Pressac, Die Krematorien..., aaO. (Anm. 10), S. 137, FuBnote Nr. 144.

?" Die Antrige fiir die Eingliederung der Bauvorhaben im Rahmen des GB-Bauvolumens
im 3. Kriegswirtschaftsjahr. Vgl. hierzu den Brief Kammlers an die Zentralbauleitung
vom 14. Juni 1942. RGVA, 502-1-319, S. 189.

*% Brief Bischoffs an das SS-WVHA vom 3. August 1942. RGVA, 502-1-22, Seitenzahl
unleserlich.
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niemals bewiesenen — Hypothese aus, Himmler habe bei seinem Au-
schwitz-Besuch vom 17. und 18. Juli 1942 einer Menschenvergasung
bei einem der beiden Bunker beigewohnt. Diese Hypothese, die ein-
zig und allein durch die in einem polnischen Kerker entstandene Be-
schreibung des Himmler-Besuchs von Rudolf HoB gestiitzt wird, ist
von Danuta Czechs Kalendarium ibernommen worden. Angesichts
der groBBen Bedeutung dieser Frage gebe ich die Aussagen von H6
hier ungeachtet ihrer Lange vollstindig wieder:*

»Die ndchste Begegnung war im Sommer 1942, als Himmler zum
zweiten und letzten Mal Auschwitz besuchte. Die Besichtigung
dauerte zwei Tage, und Himmler sah sich alles griindlich an. Bei
der Besichtigung waren u.a. Gauleiter Bracht, Obergruppenfiih-
rer Schmauser, Dr. Kammler anwesend. Nach dem Eintreffen im
Lager hatte ich erst im Fiihrerheim an Hand von Karten den
Stand des Lagers zu erldutern. Anschlieffend ging es zur Baulei-
tung, wo Kammler an Hand von Karten, Bauplinen und Model-
len die beabsichtigten oder im Bau befindlichen Bauvorhaben er-
klérte, dabei aber nicht verschwieg, welche Schwierigkeiten der
Ausfiihrung entgegenstinden, bzw. [dall] sie [sich] gar nicht
durchfiihren liefsen. Himmler horte interessiert zu, erfragte einige
technische Details, war mit der Gesamtplanung einverstanden,
auf die von Kammler immer wieder vorgetragenen Schwierigkei-
ten ging er nicht ein. Hiernach Fahrt durchs ganze Interessen-
Gebiet. Zuerst die landwirtschaftlichen Héfe und Meliorationsar-
beiten, den Dammbau, die Laboratorien und die Pflanzenzucht in
Raisko, die Viehzuchten und Baumschulen. Dann Birkenau, das
Russenlager, den Zigeunerabschnitt, einen Judenabschnitt. Vom
Eingangsturm aus lief3 er sich die Lage-Einteilung und die im
Bau befindlichen Be- und Entwdsserungsanlagen erkliren, eben-
so die beabsichtigten Erweiterungen. Er sah die Hftlinge bei der
Arbeit, besichtigte Unterkiinfte und Kiichen und Krankenreviere.
Von mir wurde er dauernd auf alle Mifistinde hingewiesen. Er
sah sie auch. Sah die ausgemergelten Seuchenopfer — die Arzte
gaben riicksichtslos und eindeutig die Erkldrung —, sah die Kin-
dersterblichkeit Noma; Himmler sah weiter die — damals schon —
tiberbelegten Baracken, sah die primitiven und nicht zureichen-
den Abort- und Waschanlagen. Er horte von den Arzten die ho-
hen Kranken- und Todesziffern und vor allem deren Ursachen. Er

29
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Martin Broszat (Hg.), Kommandant in Auschwitz. Autobiographische Aufzeichnungen
des Rudolf Hof3, Deutscher Taschenbuch Verlag, Miinchen 1981, S. 181-185.
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liefs sich alles genauestens erkldren, sah alles genau und richtig,
krafs und wirklichkeitsgetreu — und schwieg dazu. Mich selbst
fuhr er in Birkenau sehr heftig an, als ich gar nicht mehr aufhér-
te, die miserablen Zustinde zu erkldren: Ich will von Schwierig-
keiten nichts mehr horen! Fiir einen SS-Fiihver gibt es keine
Schwierigkeiten, seine Aufgabe ist stets, aufiretende Schwierig-
keiten selbst zu beseitigen! Uber das Wie zerbrechen Sie sich den
Kopf, nicht ich! Auch Kammler und Bischoff bekamen Ahnliches
zu horen. — Nach der Besichtigung in Birkenau sah er sich den
gesamten Vorgang der Vernichtung eines gerade eingetroffenen
Juden-Transportes an. Auch bei der Aussonderung der Arbeitsfi-
higen sah er eine Weile zu, ohne etwas zu beanstanden. Zu dem
Vernichtungsvorgang dufSerte er sich in keiner Weise, er sah nur
ganz stumm zu. Dabei beobachtete er mehrere Male unauffillig
die bei dem Vorgang beteiligten Fiihrer und Unterfiihrer und
mich.

Weiter ging die Besichtigung zum Buna-Werk; er sah sich die
Bauten genauso griindlich an wie die Hdftlinge und die Arbeiten,
die sie verrichteten. Sah und hérte deren Gesundheitszustand.
Kammler bekam zu horen: Sie klagen iiber Schwierigkeiten, se-
hen Sie sich das an, was die IG Farben-Industrie in einem Jahr
geschaffen hat unter denselben Schwierigkeiten! Uber welche
Kontingente und Moéglichkeiten, iiber [welche] Tausende von
Fachkrdiften die IG verfiigte — es waren ca. 30.000 zu der Zeit —
sagte er nichts. Himmler frug nach den Arbeitsleistungen der
Hiiftlinge, horte von seiten der IG Ausweichendes. Darauf sagte
er mir, daf} ich auf alle Fille die Leistungen zu steigern hdtte!
Wie, war wiederum meine Sache, obwohl er kurz zuvor vom Gau-
leiter und von der IG gehort hatte, daf3 in Kiirze mit erheblichen
Kiirzungen der Rationen fiir alle Gefangenen zu rechnen sei und
er auch den Allgemeinzustand der Hiftlinge sah. Vom Buna-
Werk ging es zur Faulgas-Anlage, wo es aus wirklich nicht zu be-
hebenden Materialschwierigkeiten nicht vorwdrtsging.

Es war einer der wundesten Punkte von Auschwitz von Allge-
mein-Interesse: Die Abwdsser vom Stammlager wurden, ohne
nennenswerte Reinigung, unmittelbar in die Sola geleitet. Durch
die fortgesetzt im Lager wiitenden Seuchen war die Bevolkerung
der Seuchengefahr dauernd ausgesetzt. Der Gauleiter schilderte
sehr eindeutig diesen Zustand und bat in nicht mifjzuverstehender
Weise um Abhilfe. Kammler wird sich mit aller Energie dafiir
einsetzen, war Himmlers Antwort. Die darauf besichtigten Kok-
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saghyz-Pflanzungen (Naturkautschuk) interessierten ihn viel
mehr.

Stets war es Himmler interessanter und angenehmer, Positives zu
horen als Negatives. Gliicklich zu schditzen und beneidenswert
der SS-Fiihrer, der nur Positives zu melden hatte oder es ge-
schickt verstand, Negatives als Positives darzustellen!

Am Abend des ersten Besichtigungstages fand ein gemeinsames
Essen mit den Gdsten und allen Fiihrern des Standortes Au-
schwitz statt. Himmler lief3 sich vorher alle vorstellen, einige ihn
Interessierende sprach er ndher iiber Familienverhdltnisse und
dienstliche Verwendung an. Ich nahm die Gelegenheit wahr und
schilderte ihm meine Personal-Néte, die Unfdhigkeit und Unmog-
lichkeit eines grofen Teils der Fiihrer fiir den KL-Betrieb bzw.
Truppenfiihrung und bat um Austausch und um Verstirkung der
Wachtruppe. ,,Sie werden sich wundern®, war seine Antwort,
,,mit welch unméglichen Fiihrergestalten Sie noch fertig werden
miissen! Ich brauche jeden frontverwendungsfihigen Fiihrer, Un-
terfiihrer und SS-Mann an der Front. Eine Verstdrkung der Trup-
pe ist aus denselben Griinden nicht moglich. Ersinnen Sie jedes
nur technische Mittel, um Wachmdnner einzusparen. Setzen Sie
noch mehr Hunde zur Bewachung ein. Mein Beauftragter fiir das
Hundewesen wird néichstens auch bei Ihnen den neuartigen, po-
stensparenden Einsatz von Hunden einfiihren. Die Fluchtzahlen
von Auschwitz sind ungewohnlich hoch und im KL noch nie da-
gewesen. Jedes Mittel”, er wiederholte, , jedes Mittel ist mir
recht, das Sie anwenden, um vorzubeugen und Fluchten zu ver-
hindern! Die Fluchtseuche von Auschwitz muf3 verschwinden!*
Nach diesem gemeinsamen Essen hatte der Gauleiter den RFSS,
Schmauser, Kammler, Caesar und mich zu sich in seine Wohnung
bei Kattowitz gebeten. Himmler sollte auch dort wohnen, da er
anderentags mit dem Gauleiter friih noch wichtige Fragen der
Volksliste und Umsiedlung besprechen wollte. Auch meine Frau
sollte auf Himmlers Wunsch zum Gauleiter mitkommen. — Wih-
rend Himmler tagsiiber doch zeitweise mifigelaunt, heftig, ja so-
gar oft sehr abweisend war, war er an diesem Abend bei dieser
kleinen Gesellschaft wie ausgewechselt. Bester, strahlender Lau-
ne fiihrte er die Unterhaltung und war dufserst liebenswiirdig, be-
sonders den beiden Damen, der Frau des Gauleiters und meiner
Frau gegeniiber. Er sprach iiber alle méglichen Themen, die ge-
rade aufgeworfen wurden, sprach iiber Kindererzichung und
neues Wohnen, iiber Bilder und Biicher. Er erzdhlte von Erleb-
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nissen bei den Divisionen der Waffen-SS an der Front und von
Frontfahrten mit dem Fiihrer. Er vermied geflissentlich — auch
nur mit einem Wort —, auf das tagsiiber Geschehene oder sonst
eine dienstliche Frage zuriickzukommen. Versuche des Gaulei-
ters, da anzukniipfen, tiberhorte er.

Es wurde ziemlich spdt aufgebrochen. Wihrend des Abends wur-
de wenig getrunken. Himmler, der sonst kaum Alkohol zu sich
nahm, trank einige Glas Rotwein und rauchte, was er gewohnlich
sonst auch nicht tat. Alles war im Bann seiner frischen Erzdhlun-
gen und seiner Aufgerdumtheit. Ich hatte ihn so nie erlebt!

Am zweiten Tag holte ich ihn mit Schmauser beim Gauleiter ab,
und die Besichtigung ging weiter. Er sah sich das Stammlager an,
die Kiiche, das Frauenlager — das damals die erste Reihe der
Blocks von der Kommandantur bis Block 11 umfafite —, die Werk-
stdtten, die Stdlle, ,, Kanada“ und DWA, Fleischerei und Bdcke-
rei, Bauhof und Truppenwirtschaftslager. Er sah alles genau, sah
genau die Hdftlinge, erkundigte sich genau iiber alle Haftarten
und Zahlen. Er lief3 sich nicht fiihren, sondern an diesem Morgen
verlangte er einmal dies, einmal jenes zu sehen. Er sah im Frau-
enlager die engste Belegung, die unzureichenden Abortanlagen
und den Wassermangel, liefs sich vom Verwaltungsfiihrer die Be-
kleidungs- und Wischebestdnde sagen, sah den Mangel an allem.
Er lief sich bis ins kleinste die Verpflegungssdtze und die
Schwerarbeiterzulagen erkliren. Im Frauenlager lief3 er sich die
Durchfiihrung einer Priigelstrafe an einer Berufsverbrecherin
(Prostituierten), die laufend einbrach und stahl, was sie erreichen
konnte, vorfiihren, um die Wirkung festzustellen. Die Genehmi-
gung von Priigelstrafen an Frauen hatte er sich personlich vor-
behalten. FEinige vorgestellte Frauen, die wegen geringfiigiger
Vergehen inhaftiert waren, entlief er. Unterhielt sich mit einigen
Bibelforscherinnen iiber ihren fanatischen Glauben. Nach der
Besichtigung ging er zur abschlieffenden Besichtigung auf mein
Dienstzimmer. Dort sagte er mir im Beisein Schmausers ungefdihr
folgendes:

,,Ich habe mir nun Auschwitz griindlich angeschaut. Ich habe al-
les gesehen, habe alle Mifistinde und Schwierigkeiten gentigend
gesehen und von Euch gehért. Andern kann ich daran auch
nichts. Sehen Sie zu, wie Sie damit zu Rande kommen. Wir sind
Jetzt mitten im Krieg und miissen auch kriegsmdfig denken ler-
nen. Die von mir angeordneten sicherheitspolizeilichen Aktionen
diirfen auf keinen Fall abgestoppt werden, am allerwenigsten
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In

durch den mir vorgefiihrten Mangel an Unterkunft usw. Eich-
manns Programm geht weiter und wird von Monat zu Monat ge-
steigert. Sehen Sie zu, daf3 Sie mit dem Ausbau von Birkenau
vorwdrtskommen. Die Zigeuner sind der Vernichtung zuzufiihren.
Ebenso riicksichtslos vernichten Sie die arbeitsunfihigen Juden.
In ndchster Zeit werden die Arbeitslager bei den Riistungsindu-
strien die ersten griofieren Kontingente von arbeitsfihigen Juden
aufnehmen, dann bekommen Sie auch wieder Luft. Auch in Au-
schwitz soll die Riistung im Lager ausgebaut werden, bereiten Sie
sich dazu vor. Kammler wird Sie baulicherseits weitgehendst un-
terstiitzen. Die landwirtschaftlichen Versuche werden intensiv
weiter vorwdrtsgetrieben. Ich brauche die Ergebnisse notwen-
digst. Thre Arbeit und Leistung habe ich gesehen, ich bin zufrie-
den und danke Ihnen, ich befordere Sie zum Obersturmbannfiih-
rer”.

So endete Himmlers Besichtigung in Auschwitz. Er sah alles und
die Folgen wissend [sic!]. War sein , Ich kann auch nicht hel-
fen!™ Absicht? Nach der Besprechung auf meinem Dienstzimmer
besichtigte er noch meine Wohnung und Einrichtung, war davon
begeistert und unterhielt sich noch einige Zeit mit meiner Frau
und den Kindern: angeregt und in bester Stimmung. Ich fuhr ihn
zum Flugplatz, wo er sich ganz kurz verabschiedete und nach
Berlin zuriickflog.«

seinen in polnischer Kerkerhaft niedergeschriebenen Aufzeich-

nungen gin% Rudolf H6B noch zwei weitere Male auf den Himmler-
Besuch ein:™

»Es kam der RFSS-Besuch im Juli 1942. Ich zeigte ihm das Zi-
geunerlager eingehend. Er sah sich alles griindlich an, sah die
vollgestopften Wohnbaracken, die ungeniigenden hygienischen
Verhdltnisse, die vollbelegten Krankenbaracken, sah die Seu-
chenkranken, sah die Kinderseuche Noma, die mich immer er-
schaudern liefs, sie erinnerte mich an die Leprakranken, an die
Aussdtzigen, die ich in Paldstina einst sah, diese abgezehrten
Kinderkorperchen mit den grofien Lochern in der Backenhaut,
durch die man durchsehen konnte, dieses langsames Verfaulen
bei lebendigem Leibe. — Er horte die Sterblichkeitsziffern, die, ge-
sehen am Gesamtlager, noch relativ niedrig waren. Doch die
Kindersterblichkeit war auferordentlich hoch. Ich glaube nicht,
dafs von den Neugeborenen viele die ersten Wochen iiberstanden

3 Ebenda, S. 109.
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haben. Er sah alles genau und wirklichkeitsgetreu — und gab uns
den Befehl, sie zu vernichten, nachdem die Arbeitsfihigen wie bei
den Juden ausgesucht.«

In seiner Niederschrift Die Endlésung der Judenfrage erzahlt HoB:'

»Der Reichsfiihrer SS sah sich anldflich seines Besuches im
Sommer 1942 den gesamten Vorgang der Vernichtung genau an,
angefangen von der Ausladung bis zur Rdumung des Bunkers II.
Zu der Zeit wurde noch nicht verbrannt. Er hatte nichts zu bean-
standen, hat sich aber auch nicht dariiber unterhalten. Zugegen
waren der Gauleiter Bracht und Obergruppenfiihrer Schmauser.«

Das Kalendarium gibt den wichtigsten Abschnitt der Schilderung des
Himmler-Besuchs durch H38 wie folgt wieder:*>

»Wihrend der Inspektion in Birkenau beobachtet Himmler die
Hiiftlinge bei der Arbeit, besichtigt Unterkiinfte, Kiichen und
Krankenreviere und sieht die ausgemergelten Seuchenopfer.
Nach Besichtigung des Lagers Birkenau nimmt er an der Totung
eines eben eingetroffenen Transportes von Juden teil. Er ist beim
Ausladen, bei der Selektion der Arbeitsfihigen, bei der Tétung
durch Gas im Bunker Nr. 2 und bei der Riumung des Bunkers
zugegen. Zu der Zeit werden die Leichen noch nicht verbrannt,
sondern in Grdben zusammengetragen und vergraben.«

Dal3 der Reichsfiihrer-SS, wie von H6B behauptet, »an der Totung
eines eben cingetroffenen Transportes von Juden« teilnahm, wird
durch eine unanfechtbare und fraglos authentische Quelle katego-
risch widerlegt, nimlich Himmlers eigenes Tagebuch. Bezﬁ%lich der
beiden uns hier interessierenden Tage heifit es dort namlich:’

»Freitag, 17. Juli 1942

12.00 Fahrt Friedrichsruh-Flugplatz Lotzen

12.45 Start Létzen

RFSS, Prof. Wiist, Kersten, Grothmann, Kiermeier
15.15 Landung Kattowitz

Abholung d. Gauleiter Bracht, O’Gruf. Schmauser
u. Stubaf. Hof3

Fahrt nach Auschwitz

Tee im Fiihrerheim
Bespr. mit Stubaf. Caesar u. O Stubaf- Vogel,

31
32

Ebenda, S. 161.

Danuta Czech, Kalendarium..., aaO. (Anm. 12), S. 250f.

Himmlers Tagebuch, NA, RG 242, T-581/R 39A, 17. und 18. Juli 1942. Siehe Doku-
ment 1 im Anhang.
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Stubaf. HOf3

Besichtigung der landwirtschaftl. Betriebe
Besichtigung des Hiftlingslagers u. des FKL
Essen im Fiihrerheim

Fahrt Auschwitz-Kattowitz
zur Wohnung von

Gauleiter Bracht

Abends bei Gauleiter Bracht

Sonnabends 18. Juli 1942

9.00 Friihstiick m. Gauleiter Bracht u. Frau

Fahrt nach Auschwitz

Bespr. mit O. Gruf. Schmauser

" Stubaf. Caesar
" der Leiterin des FKL

Besichtigung des Fabrikgelindes der Buna

Fahrt Auschwitz-Kattowitz

13.00 Flug Kattowitz-Krakau-Lublin

15.15 Ldg. Lublin

Abholung d. O.Gruf. Kriiger u.

Brigf. Globocnik Tee bei Globocnik

Bespr. mit Staf. Schellenberg

Fahrt zum Obstgut Jastrow

21.00 Bespr. bei Globocnik mit SS-O’Gruf. Kriiger, SS-O’Gruf.

Pohl, SS-Brigf.- Globocnik, SS-O’Stuf. Stier.«
Es gilt hervorzuheben, daB Himmlers Besuchsplan nur eine »Besich-
tigung des Hdftlingslagers u. des FKL« erwahnt. Unter dem »Hft-
lingslager« verstand man das Stammlager Auschwitz I, in dem sich
zum damaligen Zeitpunkt auch das Frauenkonzentrationslager (FKL)
befand. Birkenau hiel hingegen »Kriegsgefangenenlager«, und so-
mit ist klar, dal Himmler es nicht besucht hat. Wieso fehlt denn
sonst in seinem Besuchsplan jeder Hinweis auf eine Besichtigung
des Kriegsgefangenenlagers?
Das Fehlen eines solchen Hinweises erklirt sich aber leicht, denn
aufgrund der damals in Birkenau wiitenden Flecktyphus- bzw. Fleck-
fieberepidemie sowie anderer Seuchen waren die hygienischen und
sanitdren Zustinde dort weitaus bedrohlicher als im Stammlager.
Im iibrigen schlieBt auch der Zeitplan des Himmler-Besuchs katego-
risch aus, dal3 er »an der Totung eines eben eingetroffenen Transpor-
tes von Juden« teilnahm.
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Das Niederlandische Rote Kreuz hat die Abschrift eines Ausschnitts
aus dem Original-Stirkeregister veroffentlicht, aus dem die Mann-
schaftsstirke des Ménnerlagers im Jahre 1942 hervorgeht. Fiir den
17. und 18. Juli finden sich dort folgende Angaben:**

Datum |Stirke|Tote| Regi- |Freigelas-| Herkunft | Reg.-Nr.
strierte| sene und des
Geflohene[Transports
40 | 22
Morgen- | 16.7.42 | 16246
appell
100| 131
Abend- |16.7.42 16277
appell
30 | 601 Westerbork] 47087-
15.7.42 47687
Morgen- | 17.7.42 | 16848
appell
83 | 185 Versch. | 47688-
Nationali- | 47842
téten
Abend- | 17.7.42 16950
appell
25 | 977 Westerbork| 47843-
16.7.42 48493
Slowaken | 48494-
48819
Morgen- | 18.7.42 {17902 | 101 46 1
appell
Abend- |18.7.42|17846| 18 | 24
appell
Versch. | 48820-
Nationali- | 48901
titen
Morgen- | 19.7.42 {17852
appell

Diese Angaben werden durch das Stirkebuch voll und ganz bestitigt.
Diesem lassen sich ndmlich identische Schwankungen der Lagerstér-
ke entnehmen:™

34

Nederlandsche Roode Kruis (Hg.), Auschwitz, Band 11: »De deportatietransporten van

15 juli tot en met 24 augustus 1942«, ’s-Gravenhage 1948, S. 11. Siehe Dokument 2 im

Anhang.

% APMO, Stirkebuch, D-Aul-3/1/5, Band 2, S. 163-176. Siehe Dokument 3 im Anhang.
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Datum |[Stdrke |Tote |Registrierte |Freigelassene
und Geflohene
40 |22
Morgenappell  [16.7.42 16246
100|131
Abendappell 16.7.42 (16277
30 |601
Morgenappell [17.7.42 16848
83 |185
Abendappell 17.7.42 (16950
25 1977
Morgenappell [18.7.42 (17902 |101 |46 1
Abendappell 18.7.42 [17846 |18 |24
Morgenappell [19.7.42 |17852

Aus den Dokumenten geht demnach hervor, dafl die registrierten
Hiftlinge aus dem am 15. Juli vom holldndischen Westerbork abge-
fahrenen Judentransport beim Morgenappell des 17. Juli in Au-
schwitz bereits in den Lagerbestand aufgenommen worden waren.
Somit war der Transport zwischen dem Abendappell des 16. und
dem Morgenappell des 17. Juli eingetroffen.

Dementsprechend waren die registrierten Haftlinge aus den von We-
sterbork sowie aus der Slowakei abgegangenen Transporten beim
Morgenappell des 18. Juli schon im Lagerbestand verzeichnet, was
bedeutet, dafl diese beiden Transporte zwischen dem Abendappell
des 17. und dem Morgenappell des 18. angekommen sein muf3ten.
Zu jener Zeit galt fiir die Héftlinge die von Rudolf H68 im Sonderbe-
fehl vom 17. April 1942 festgelegte Arbeitszeit von 6 bis 19 Uhr, mit
einer Stunde Pause fiir das Mittagessen.’® Beriicksichtigt man die
Zeit, welche die Riickkehr der AuBenkommandos ins Lager bean-
spruchte, kann man mit Sicherheit davon ausgehen, dafl der
Abendappell nicht vor 20 Uhr stattfand. Daraus 146t sich folgern, daf3
der erste Transport nicht vor 20 Uhr des 16. und nicht nach 6 Uhr des
17. Juli in Auschwitz angelangt sein kann und da3 die beiden ande-
ren Transporte nicht vor 20 Uhr des 17. und nicht nach 6 Uhr des 18.
Juli angekommen sein konnen.

Himmler landete am 17. Juli um 15.15 Uhr auf dem Flugplatz Kat-
towitz und kann daher den ersten Transport holldndischer Juden
nicht gesehen haben, falls dieser, wie behauptet, vor sechs Uhr ver-
gast worden ist. Sein Besuch in Auschwitz endete aller Wahrschein-

* Sonderbefehl fiir KL und FKL vom 17. April 1942. RGVA, 502-1-36, S. 121.
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lichkeit nach um 20 Uhr mit einem Abendessen im Fiihrerheim im
Kreise der hoheren Lagerfunktionire.”” Nach dem Abendessen be-
gleitete man Himmler nach Kattowitz, wo er die Nacht als Gast von
Gauleiter Bracht verbrachte. Am 18. befand er sich um neun Uhr
morgens immer noch in dessen Haus und fuhr erst nach dem Friih-
stiick wieder nach Auschwitz. Somit kann er auch die beiden anderen
Transporte ganz unmoglich gesehen haben, wenn diese — wie be-
hauptet — zwischen 20 Uhr des 17. und 6 Uhr des 18. Juli vergast
worden sind.

Aus diesen Griinden kann Himmler in Auschwitz am 17. und 18. Juli
keiner Menschenvergasung beigewohnt haben.

Die von Rudolf Ho6B gelieferte Schilderung des Himmler-Besuchs in
Auschwitz ist auch in anderen wichtigen Punkten unzuverlissig. Er
kehrte die Reihenfolge der Inspektionen Himmlers um, indem er
schreibt, dieser habe die Betricbe von Monowitz am 17. und das
Stammlager einschlieBlich des Frauenlagers am 18. aufgesucht, wéh-
rend es in Wirklichkeit umgekehrt war: Am 17. besuchte Himmler
Stammlager und Frauenlager, am 18. inspizierte er Monowitz.”®
Einen krassen Anachronismus begeht Rudolf H6B bei der Beschrei-
bung des Zigeunerlagers (und der Krankheit Noma, welche die Zi-
geunerkinder befiel), denn im Juli gab es noch gar kein Zigeunerla-
ger. Der erste Zigeunertransport traf ndmlich erst Ende Februar 1943
in Auschwitz ein.”’ Hingegen berichtet HoB nichts davon, daf
Himmler — wie Pressac behauptet — »wder Ansicht war, daf3 das Aus-
kleiden der Juden im Freien unordentlich wirkte«, sondern behaup-
tet, der Reichsfithrer SS »sah nur ganz stumm zu«, so daB der obige
Satz schlicht und einfach eine Erdichtung des franzosischen Histori-
kers ist.

Pressacs Deutung ist somit auch beziiglich der vier »Baracken fiir
Sonderbehandlung der Hiftlinge« historisch falsch.

" In Himmlers Tagebuch ist die Zeit des Abendessens nicht verzeichnet. Doch wurde bei

einem Besuch Oswald Pohls in Auschwitz am 23. September 1942 das Abendessen um
20 Uhr aufgetischt. RGVA, 502-1-19, S. 86.

Bei diesem Anlafl wurden wenigstens 30 Fotos aufgenommen, die mit dem Hinweis
auf das Datum — eben den 18. Juli — beim HoB-Prozef vorgelegt wurden (Band 15, S.
21-30).

¥ Danuta Czech, Kalendarium..., aa0. (Anm. 12), S. 426.

38
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3. Das Geheimnis der Bunker von Birkenau

Pressac behauptet, die Existenz der Bunker 1 und 2 als mit Men-
schentdtungsgaskammern ausgestatteter Einrichtungen dokumenta-
risch aus dem Hinweis auf vier Baracken fiir ,,Sonderbehandlung*
ableiten zu konnen, die als BW 58 im zweiten Erlduterungsbericht
Bischoffs vom 15. Juli 1942 figurieren — doch warum werden die
beiden Bunker in diesem Bericht dann {iberhaupt nicht erwahnt? Wie
erklart man sich, daB} in diesem zwar Hilfseinrichtungen mit genauer
Bezeichnung des Bauwerks vermerkt sind, die Haupteinrichtungen
hingegen keiner Erwéhnung fiir wiirdig befunden werden? Weshalb
fehlen die Bunker auch im »Kosteniiberschlag fiir das Bauvorhaben
Kriegsgefangenenlager Auschwitz«, in dem der Ausdruck »Durch-
fiihrung der Sonderbehandlung« dem Lager Birkenau angeblich offi-
ziell die Funktion eines Vernichtungslagers zuweist? Und warum
findet sich zu guter Letzt in keinem einzigen Dokument der Zen-
tralbauleitung auch nur der geringste Hinweis auf die Bunker?

Wie in der Einleitung angedeutet, greift Pressac dieses Problem noch
nicht einmal auf, was Bénde spricht. Doch das Problem existiert, und
es ist bedeutend schwerwiegender, als es auf den ersten Blick er-
scheinen mag.

Schon am 31. Mérz 1942 wurde jeder Baustelle des Bauvorhabens
»Konzentrationslager Auschwitz« eine ldentifizierungsnummer zu-
geteilt, dem das Kiirzel BW (Bauwerk) voranging. Alle administrati-
ven Akte hinsichtlich eines Bauwerks mufiten den Vermerk »BW
21/7b (Bau) 13« tragen, bei dem »21/7b« fiir die Detailkosten eines
Projekts und »(Bau) 13« fiir die Gesamtkosten stand. Fiir jedes Bau-
werk mufite obligatorisch ein Bauausgabenbuch gefiihrt werden, in
dem sdmtliche am betreffenden Bauwerk ausgefiihrten Arbeiten so-
wie alle dabei vollzogenen Zahlungen verzeichnet waren und das
gewissermallen die administrative Biographie eines Bauwerks dar-
stellte.*” Unter diesen Umstiinden bedeutet bereits die Tatsache, dal3
fiir die beiden Bunker keinerlei Bauwerksnummer existierte, daf sie
administrativ nicht vorhanden waren; wenn man die Funktionsweise
der Zentralbauleitung kennt, ist dies allein schon ein entscheidendes
Argument.

Obwohl es keinerlei dokumentarischen Beleg fiir die Existenz der
Bunker als menschenmdrderische Einrichtungen gibt, gehe ich in

% Man vergleiche hierzu meine Studie La ,, Zentralbauleitung der Waffen-SS und Polizei
Auschwitz“, Edizioni di Ar, Padua 1998, S. 38 und 45.
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meiner Analyse nicht von der Annahme ihrer Nichtexistenz aus,
sondern erldutere den Sinn der Dokumente, indem ich sie in ihren
geschichtlichen Zusammenhang einfiige.

4. Die vier Baracken »fiir Sonderbehandlung« und die
Bunker von Birkenau

Betrachten wir nun, wie Pressac den sich auf die vier Baracken »fiir
Sonderbehandlung« beziehenden Abschnitt deutet. Laut ihm

»wbeantragte Bischoff in seinem zweiten Bericht den Bau von vier

holzernen Pferdestall-Baracken in der Nihe der beiden Bunker,

die als Auskleiderdume fiir die , Arbeitsunfihigen" dienen soll-

ten.«
Es sei gleich darauf verwiesen, dal die von mir hervorgehobenen
Worter des Zitats nicht im betreffenden Dokument stehen, sondern
von dem franzdsischen Historiker willkiirlich hinzugefiigt worden
sind. Der vollstdndige Text des von Pressacs zitierten Abschnitts lau-
tet wie folgt:*'

»BW 58 5 Baracken fiir Sonderbehandlung u. Unterbringung von

Hiiftlingen, Pferdestallbaracken Typ 260/9 (O.K.H.)

4 Stiick Baracken fiir Sonderbehandlung der Hiftlinge in Bir-

kenau

1 Stk. Baracken zur Unterbringung v. Hiftl. in Bor

Kosten fiir I Baracke: RM 15.000, -

mithin fiir 5 Baracken: Gesamtkosten z.B.N"*) RM 75.000.«
Pressacs Interpretation erweist sich hiermit als eindeutig willkiirlich:
Nicht nur stiitzt dieser Text die These von der kriminellen Bestim-
mung der vier »Baracken fiir Sonderbehandlung« in keiner Hinsicht,
sondern schlief3t sie ganz im Gegenteil aus: Die Erwdhnung der Ba-
racke zur Unterbringung von Héftlingen in Bor,” die zum selben
Bauwerk gehdrte und zusammen mit den vier anderen, angeblich fiir
die arbeitsuntauglichen Juden bestimmten in derselben Rubrik ange-
fithrt wurde, zeigt, da3 dem Begriff ,,Sonderbehandlung® in diesem

1 Kostenvoranschlag fiir das Bauvorhaben Konzentrationslager O/S. RGVA, 502-1-22,
S. 36. Siehe Dokument 4 im Anhang.

# Das Kiirzel bedeutet »zur besten Néiiherung«.

# Im Raum Bor-Budy — zwei Dorfern rund 4 km siidlich von Birkenau — gab es den so-
genannten » Wirtschafishof Budy«, ein Nebenlager, in dem hauptséchlich landwirt-
schaftliche Arbeiten verrichtet wurden. Das eigentliche Lager (Ménner- und Frauen-
Nebenlager) befand sich in Bor.
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Dokument keine kriminelle Bedeutung innewohnen kann.

Ganz offensichtlich hat Pressac, indem er lediglich einen Teil des
Dokumentes zitierte, vermeiden wollen, dall der Leser diesen Schlul3
zieht.

Die Richtigkeit meiner Schluflfolgerung 148t sich durch andere Do-
kumente belegen, die Pressac nicht kannte und die es erlauben, die
Entstehung des Begriffs Sonderbehandlung in Auschwitz zu rekon-
struieren und seine wirkliche Bedeutung zu erhellen. Diesem kon-
struktiven Aspekt der Lagergeschichte ist der zweite Teil der vorlie-
genden Studie gewidmet.
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ZWEITER TEIL

1. Der Beginn der Judendeportationen nach Auschwitz

Die ersten dokumentarisch nachgewiesenen Judentransporte, die in
Auschwitz eintrafen, stammten aus der Slowakei und Frankreich.
Diese Transporte waren Bestandteil eines allgemeinen deutschen
Planes zur Ausnutzung jiidischer Arbeitskraft in Auschwitz sowie im
Distrikt Lublin (Ostpolen).
Die Slowakei fiihrte die Deportation ihrer eigenen Juden nach Osten
auf Vorschlag der Reichsregierung durch. Am 16. Februar 1942
sandte Martin Luther, Leiter der Abteilung Deutschland im Auswir-
tigen Amt, der deutschen Botschaft in Preburg (slowakisch Bratis-
lava) ein Fernschreiben, in welchem er mitteilte, »im Zuge der Ma/s-
nahmen zur Endlosung der europdischen Judenfrage« sei die
Reichsregierung bereit, sogleich »20.000 junge, kriftige slowakische
Judenﬁ nach dem Osten umzusiedeln, wo »Arbeitseinsatzbedarf« be-
stehe.
Unter Verweis auf dieses Fernschreiben schrieb Luther in einem mit
wAugust 1942« datierten Bericht an das Auswirtige Amt:*’
»Die Zahl der auf diese Weise nach dem Osten abgeschobenen
Juden reichte nicht aus, den Bedarf an Arbeitskriften zu decken.
Das Reichssicherheitshauptamt trat daher auf Weisung des
Reichsfiihrers SS an das Auswdrtige Amt heran, die Slowakische
Regierung zu bitten, 20.000 junge, krdiftige slowakische Juden
aus der Slowakei zur Abschiebung in den Osten zur Verfiigung zu
stellen. Die Gesandtschaft in Preffburg berichtete zu D 11 1002,
die Slowakische Regierung habe den Vorschlag mit Eifer aufge-
griffen, die Vorarbeiten konnten eingeleitet werden.«
Das urspriingliche Programm der Judentransporte wurde am 13.
Mairz 1942 entworfen und sah die Entsendung von je zehn Ziigen
nach Auschwitz und Lublin in folgender zeitlicher Reihenfolge vor:

#T-1078.
* NG-2586-1, S. 5f.
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DATUM TRANSP. ABFAHRTSORT BESTIMMUNGSORT

NR.

25.3 1 Poprad Auschwitz
26.3. 2 Zilina Lublin
27.3. 3 Patronka Auschwitz
29.3. 4 Sered Lublin
30.3. 5 Novak Lublin

1.4. 6 Patronka Auschwitz
2.4. 7 Poprad Auschwitz
4.4, 8 Zilina Lublin
6.4. 9. Novak Lublin

7.4. 10 Poprad Auschwitz
8.4. 11 Sered Lublin
10.4. 12 Zilina Lublin
11.4. 13 Patronka Auschwitz
13.4. 14 Poprad Auschwitz
14.4. 15 Sered Lublin
16.4. 16 Novak Lublin
17.4. 17 Poprad Auschwitz
18.4. 18 Patronka Auschwitz
20.4. 19 Poprad Auschwitz
21.4. 20  Novéik Lublin*

Jeder Transport sollte 1000 Personen umfassen.*’

Am 24. Mirz 1942 schickte SS-Obersturmbannfiihrer Arthur Liebe-

henschel, Leiter des Amtes DI (Zentralamt) im SS-WVHA, dem

Kommandanten des Kriegsgefangenenlagers Lublin, SS-Standarten-

fiihrer Karl Koch, ein Fernschreiben zum Thema »Juden aus der

Slowakei«, in dem er schrieb:*
»Die fiir das dortige Lager bestimmten 10.000 (Zehntausend) Ju-
den aus der Slowakei werden ab 27.3.1942, wie bereits mitgeteilt,
mit Sonderziigen nach dort tiberstellt werden. Jeder Sonderzug
fiihrt 1000 (eintausend) Hdftlinge mit. Alle Ziige werden iiber den
Grenzbahnhof Zwardon OS [Oberschlesien] geleitet, wo sie je-
weils 6.09 Uhr friih eintreffen und wdihrend eines zweistiindigen

4 Riésenie Zidovskiej otdzky na Slovensku (1939-1945) Dokumenty, 2. Cast, Edicia
Judaica Slovaca, Bratislava 1994, S. 59f.

“7 Ebenda, S. 38f.

# Liebehenschel-Fernschreiben Nr. 903 vom 24. Mirz 1942 an den Kommandanten des
K.G.L. Lublin. Eine Fotokopie des Dokuments findet sich bei Zofia Leszczynska,
»Transporty wiezniow do obozu na Majdanku«, in: Zeszyty Majdanka, Bd. IV (1969),
S. 182.
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Aufenthaltes von Begleitkommandos der Schutzpolizei unter Auf-
sicht der Staatspolizeistelle Kattowitz an den Bestimmungsort
weitergeleitet werden. «
Am 27. Mirz schickte Woltersdorf, ein Angestellter der Staatspolizei
Kattowitz, der Amtsgruppe D des SS-WVHA sowie zwei weiteren
Amtsstellen einen Bericht iiber den zweiten Transport slowakischer
Juden nach Lublin. Dieser trug den Titel »Arbeitseinsatz von 20.000
Juden aus der Slowakei« und enthielt u.a. folgenden Abschnitt:*
»Ankunft des 2. Zuges in Zwardon mit 1000 arbeitsfihigen Juden
aus der Slowakei am 27.3.42 um 6 Uhr 52 Min. Bei dem Trans-
port befand sich ein jiid. Arzt, sodafs Gesamtzahl 1001 Mann ist.«
Am 29. April tibermittelte die deutsche Botschaft in PreSburg der
slowakischen Regierung eine Verbalnote folgenden Inhalts:
»Die aus dem Gebiet der Slowakei in das Reichsgebiet abbefor-
derten und noch abzubeférdernden Juden werden nach Vorberei-
tung und Umschulung zum Arbeitseinsatz in dem Generalgouver-
nement und in den besetzten Ostgebieten kommen. Die Unter-
bringung, Verpflegung, Bekleidung und Umschulung der Juden
einschlieflich ihrer Angehorigen verursachen Kosten, die vorldu-
fig aus der anfinglich nur geringen Arbeitsleistung der Juden
nicht gedeckt werden konnen, da sich die Umschulung erst nach
einiger Zeit auswirken [sic]| und da nur ein Teil der abbeforderten
und noch abzuférdernden Juden arbeitsfihig ist.«
Um diese Unkosten zu decken, verlangte die Reichsregierung von
der slowakischen Regierung einen Betrag von 500 Reichsmark pro
Person.”
Am 11. Mai schrieb SS-Hauptsturmfiihrer Dieter Wisliceny, Eich-
manns Vertreter in der Slowakei, folgenden Brief an das slowakische
Innenministerium:”'
»Wie mir das Reichssicherheitshauptamt Berlin am 9.5.1942 te-
legraphisch mitteilte, besteht die Moglichkeit, die Abschiebungs-
aktion der Juden aus der Slowakei zu beschleunigen, indem noch
zusdtzliche Transporte nach Auschwitz gesandt werden kénnen.
Diese Transporte diirfen aber nur arbeitsunfihige Juden und Jii-
dinnen enthalten, keine Kinder. Es wdre dann maoglich, die Ab-
transportquote um 5 Ziige pro Monat zu erhéhen. Zur praktischen
Durchfiihrung erlaube ich mir folgenden Vorschlag: Bei der Aus-

Eine Fotokopie des Dokuments findet sich in: Majdanek, Krajowa Agencja Wyda-
wnicza, Lublin 1985, Fotografie Nr. 38.

30 Ridsenie Zidovskiej otdzky na Slovensku, aaO. (Anm. 46), S. 105.

! Ebenda, S. 108f.
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siedlung aus den Stidten werden solche Juden, die als arbeitsfd-
hig angesprochen werden konnen, aussortiert und in die beiden
Lager Sillein und Poprad verbracht.«
Der Vorschlag wurde nicht gutgeheiflen, denn die 19 Judentranspor-
te, welche die Slowakei im Mai verlie8en, wurden durchweg in den
Bezitk Lublin gesandt; ihre Bestimmungsorte waren Lubartow,
Lukoéw, Miedzyrzec Podlaski, Chetm, Deblin, Putawy, Natgczow,
Rejowiec und Izbica.”* Insgesamt wurden rund 20.000 Juden depor-
tiert.”® Die Deportationen nach Auschwitz wurden erst am 19. Juni
1942 wieder aufgenommen.
Gehen wir zu Frankreich iiber.” In einem am 10. Mirz 1942 abge-
faBBten Bericht vermeldete SS-Hauptsturmfiithrer Theodor Dannecker,
Beauftragter fiir Judenfragen in Frankreich, unter Berufung auf eine
am 4. Mirz im Amt IV B 4 des RSHA durchgefiihrte Sitzung, man
konne Vorverhandlungen mit den franzdsischen Behdrden »wegen
des Abschubs von rd. 5000 Juden nach dem Osten« einleiten. Dabei,
so Dannecker, habe es sich »zundchst um mdnnliche, arbeitsfihige
Juden, nicht iiber 55 Jahre« zu handeln.”
Die Massendeportation in Frankreich anséssiger Juden (von denen
die Mehrzahl keine franzosischen Staatsbiirger waren), jedoch auch
der niederléndischen sowie der belgischen Juden, wurde drei Monate
spater beschlossen. Am 22. Juni 1942 schrieb Adolf Eichmann einen
Brief an den Legationsrat Franz Rademacher vom Auswértigen Amt
zum Thema »Arbeitseinsatz von Juden aus Frankreich, Belgien und
Holland«, in dem es hief3:
»Es ist vorgesehen, ab Mitte Juli bzw. Anfang August ds. Jrs. in
tiglich verkehrenden Sonderziigen zu je 1.000 Personen zundichst
etwa 40.000 Juden aus dem besetzten franzésischen Gebiet,
40.000 Juden aus den Niederlanden und 10.000 Juden aus Belgi-

Siehe die Transportlisten in: C. Mattogno, J. Graf, Treblinka. Vernichtungslager oder
Durchgangslager?, Castle Hill Publishers, Hastings 2002, S. 302-304.

> Die in den Moreshet Archives (Archivnummer D.1.5705) aufbewahrte Liste der 1942
aus der Slowakei abgegangenen Judentransporte verzeichnet fiir Mai 1942 insgesamt
18 Transporte mit insgesamt 18.937 Deportierten. Doch umfaf3t diese Liste den am 4.
Mai von Trebisov abgefahrenen Transport nicht, der sich in einem am 16. April 1942
entworfenen Aussiedlungsprogramm fiir den Mai befindet. Aulerdem erstellte das
slowakische AuBenministerium am 14. Januar 1943 einen Bericht, in dem die im Vor-
jahr erfolgten Deportationen verzeichnet waren, und fiir den Monat Mai werden darin
19 Transporte angefiihrt. Riésenie Zidovskiej otazky na Slovensku, aaO. (Anm. 46), S.
41 und 48. Die Gesamtzahl der im Mai Deportierten belief sich also auf rund 20.000.
Vgl. hierzu Enrique Aynat, Estudios sobre el ,, Holocausto “, Valencia 1994, insbeson-
dere S. 27-33.

% RF-1216.
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en zum Arbeitseinsatz in das Lager Auschwitz abzubeférdern.«
Die Suche nach zu deportierenden Personen, so Rademacher, solle
sich zundchst »auf arbeitsfihige Juden« beschrinken.*®
Am 28. Juni iibermittelte Luther den Text des Eichmann-Schreibens
den deutschen Botschaften in Paris, Briissel und den Haag.*®
Zu jener Zeit zielten die Deutschen mit ihrer Politik der Deportatio-
nen nach Auschwitz in erster Linie auf die Besorgung von Arbeits-
kréften ab, so daB die Frage der Deportation Arbeitsuntauglicher
noch nebensichlich war. Am 15. Juni verfaite Dannecker denn auch
eine Note zum Thema der kiinftigen Judendeportationen aus Frank-
reich, in welcher er mitteilte, militdrische Erwdgungen sprichen ge-
gen eine Deportation von Juden aus dem Reich in die Ostgebiete, so
daBl der Fiihrer befohlen habe, eine grofle Zahl von Juden aus Siid-
osteuropa (Ruminien) oder aus den besetzten Zonen im Westen
»zwecks Arbeitsleistung« ins Lager Auschwitz iiberstellen zu lassen.
Dies unter der Bedingung, dafl die Juden beider Geschlechter zwi-
schen 16 und 40 Jahre alt seien; dazu konnten »10% der nicht ar-
beitsfihigen Juden mitgeschickt werden.«’’
Doch in einem vom 26. Juni 1942 stammenden geheimen Rund-
schreiben, das Anweisungen fiir die Judendeportation enthielt, wie-
derholte Dannecker, zur Deportation bestimmt seien arbeitstaugliche
Juden beider Geschlechter zwischen 16 und 45 Jahren.®
Die Frage der Deportation von Kindern und arbeitsunfdhigen Er-
wachsenen wurde im Juli und August 1942 erértert. In einer Note
vom 21. Juli 1942 hielt Dannecker unter Bezugnahme auf ein am
Vortag gefiihrtes Telefongespriich fest:>
»Mit SS-Obersturmbannfiihrer Eichmann wurde die Frage des
Kinderabschubs besprochen. Er entschied, daf3, sobald der Ab-
transport in das Generalgouvernement wieder méglich ist, Kin-
dertransporte rollen konnen. SS-Obersturmfiihrer Nowak sicherte
zu, Ende August/Anfang September etwa 6 Transporte nach dem
Generalgouvernement zu erméglichen, die Juden aller Art (auch
arbeitsfihige und alte Juden) enthalten konnen.«
Es gilt darauf hinzuweisen, dal} sich Auschwitz damals nach offiziel-
lem deutschen Versténdnis durchaus nicht im Generalgouvernement,
sondern auf dem Gebiet des Deutschen Reiches befand. Andererseits
liefen die Deportationen nach Auschwitz wihrend jenes Zeitraums

% NG-183.
7 RF-1217.
8 R-1221.
% RF-1233.
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auf Hochtouren: Vom 17. bis zum 31. Juli gelangten nicht weniger
als 14 Judentransporte in jenes Lager, von denen 4 aus Holland, 2
aus der Slowakei, 7 aus Frankreich sowie einer aus einem unbekann-
ten Land stammte.”* Daher waren die von Dannecker erwihnten
sechs Transporte, die auch Kinder und arbeitsunfdhige Erwachsene
mitfithren sollten, nicht fiir Auschwitz bestimmt. Spiter fillte das
RSHA einen anderen Entscheid. Am 13. August lieB SS-
Sturmbannfiihrer Rolf Giinther den SS-Behorden in Paris ein Tele-
gramm zum Thema »Abtransport von Juden nach Auschwitz. Dort
Abschiebung der Judenkinder« zukommen, in dem er mitteilte, die in
den Lagern Pitiviers und Beaune-la-Rolande internierten Judenkin-
der sollten »wnach und nach auf die vorgesehenen Transporte nach
Auschwitz abgeschoben werden«, doch seien keine reinen Kinder-
transporte gestattet.”’ Er berief sich auf eine — offenkundig propa-
gandistischen Zwecken dienende — Weisung des Reichssicherheits-
hauptamtes, laut der »Ziige nur mit Judenkindern nicht abgeschoben
werden diirfen.« So beschloB man, die in den beiden erwdhnten fran-
z0sischen Lagern untergebrachten Judenkinder zusammen mit den
Erwachsenen im Verhéltnis von 300 bis 500 zu 700 — doch nicht we-
niger als 500 — abzutransportieren.*

Diese Dokumente beweisen unwiderleglich die urspriingliche Ab-
sicht der SS, Kinder und arbeitsuntaugliche Erwachsene ins General-
gouvernement zu deportieren, zunichst direkt, dann indirekt iiber das
als Transitlager dienende Auschwitz.

In Ubereinstimmung mit den oben zitierten Anweisungen umfafBten
die ersten nach Auschwitz abgehenden Transporte arbeitstaugliche
Juden, die allesamt registriert wurden. Die folgende Tabelle faf3it die
Daten beziiglich der ersten 18 Transporte zusammen:®’

Datum | Anzahl|Herkunft Reg. Ménner Reg. Frauen
Ges.- Reg. Ges.-| Reg.-
zahl nummern | zahl | nummern

26.3. 999 |Slowakei - - 999 |1000-1998

28.3. 798 |Slowakei - - 798 [1999-2796
30.3. 1112 |Compiegne 1112 | 27533-28644 | -
24. 965 |Slowakei - - 965 [2797-3761
3.4. 997 |Slowakei - - 997 |3763-3812

% D. Czech, Kalendarium..., aa0. (Anm. 12), S. 250-262.

o CJC, XXVb-126. Eine Fotokopie des Dokuments findet sich bei E. Aynat, Estudios
sobre el ,, Holocausto“, aaO. (Anm. 54), S. 87.

2 RF-1234.

% D. Czech, Kalendarium..., aa0. (Anm. 12), siche unter dem jeweiligen Datum.
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Datum |Anzahl |Herkunft Reg. Ménner Reg. Frauen
3814-4760
13.4. 1077 |[Slowakei 634 |28903-29536 | 443 |4761-5203
17.4. 1000 |[Slowakei 973 | 29832-30804 | 27 |5204-5230
19.4. 1000 |Slowakei 464 | 31418-31881 | 536 |5233-5768
23.4. 1000 |[Slowakei 543 | 31942-32484 | 457 |5769-6225
24 4. 1000 |Slowakei 442 |132649-33090 | 558 |6226-6783
29.4. 723  |Slowakei 423 [33286-33708 | 300 |7108-7407
22.5. 1000 KL Lublin 1000 |36132-37131 - -
7.6. 1000 |Compiegne 1000 |38177-39176 - -
20.6. 659 |[Slowakei 404 | 39923-40326 | 255 |7678-7932
24.6. 999 |Drancy 933 [40681-41613 | 66 |7961-8026
27.6. 1000 |Pithivers 1000 |41773-42772 - -
30.6. 1038 |Beaune-La R. 1004 |42777-43780| 34 |8051-8084
30.6. 400 |KL Lublin 400 |43833-44232 - -
Insg. 16.767 10.332 6.435

AuBerdem verzeichnet das Kalendarium die Ankunft anderer Trans-
porte, die angeblich vollstindig »vergast« worden sein sollen:**

DATUM |HERKUNFTSORT ANZAHL DEPORTIERTE
15.2. Beuthen ?

5.-11.5. |Polnische Ghettos® 5200

12.5. Sosnowitz 1500

2.6. Ilkenau ?

17.6. Sosnowitz 2000

20.6. Sosnowitz 2000

23.6. Kobierzyn 566

Fiir all diese Transporte gibt es, im Gegensatz zu den vorher erwéhn-
ten, keinerlei dokumentarische Belege, so dal3 keine Beweise dafiir
vorliegen, daB3 sie wirklich in Auschwitz eingetroffen sind. Danuta
Czech stiitzt sich in der Tat hier vorwiegend auf simple Zeugenaus-
sagen der Nachkriegszeit. Im Fall der polnischen Ghettos verweist
sie auf ein Werk Martin Gilberts, in dem fiir den Zeitraum vom 5. bis
zum 12. Mai folgende Transporte nach Auschwitz aufgefiihrt werden:
— 630 Juden aus Dabrowa Goérnica,
—2.000 aus Zawiercie,
—2.000 aus Bedzin (deutsch Bendsburg),
— 586 aus Gleiwitz,
—1.500 aus Sosnowiec.”®

* Ebenda, S. 174-234,
% Dombrowa, Bendsburg, Warthenau und Gleiwitz.
% Martin Gilbert, Endlésung. Die Vertreibung und Vernichtung der Juden. Ein Atlas.
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Gilbert gibt keinerlei Quelle fiir diese Deportationen an.

Man weil} aber mit Sicherheit, dafl in solchen Fillen die Zahlen der
angeblichen Deportierten stark iibertriecben werden. Beispielsweise
sollen laut Danuta Czechs Kalendarium wahrend des fraglichen Zeit-
raums sieben Judentransporte mit insgesamt 13.500 Personen in Au-
schwitz eingetroffen sein (am 12. Mai, 17. und 20. Juni, 15., 16., 17
und 18. August). Doch laut einer Tabelle iiber die Stirke der jiidi-
schen Bevolkerung im Regierungsbezirk Kattowitz vom 24. August
1942 gab es am 1. Mai 1942 in Sosnowitz (polnisch Sosnowiec)
27.456 Juden, von denen bis zum 20. August 7.377 »ausgesiedelt«
wurden.®” Das Dokument erwihnt insgesamt 23 Ortschaften, aus de-
nen im einschlidgigen Zeitraum 24.786 Juden »ausgesiedelt« worden
waren; im Kalendarium D. Czechs werden nur vier genannt (Sosno-
witz, Bendsburg, Dombrowa und Ilkenau), was bedeutet, dal es
nicht einmal ein Indiz fiir die Deportation der restlichen Juden nach
Auschwitz gibt. Demnach sind die Juden aus den iibrigen 19 Ort-
schaften anderswohin »ausgesiedelt« worden — warum sollte dies
dann aber nicht auch auf die Juden aus den vier erwihnten Ortschaften
zutreffen kdnnen? Angesichts des Mangels jeglicher Beweise fiir ihre
Deportation nach Auschwitz dréngt sich dieser Schluf3 férmlich auf.
Ganz abgesehen davon steht die behauptete ,,Vergasung® ganzer
Transporte einschlieBlich der Arbeitsfiahigen in grellem Widerspruch
zu den vorhin zitierten Anweisungen iiber den Arbeitseinsatz in Au-
schwitz. Aus diesen Griinden sind diese Transporte nicht auf dem
Gebiete der Geschichtsschreibung, sondern auf jenem der Propagan-
da anzusiedeln.

Ab dem 4. Juli 1942 umfaBlten die Judentransporte nach Auschwitz
auch Arbeitsunfdhige, die nicht in den Lagerbestand aufgenommen
wurden. Wie wir spéter, im siebten Kapitel, sehen werden, heift dies
jedoch keinesfalls, daB3 diese Personen ,,vergast” worden sind.

2. Entstehung der »Sonderbehandlung« in Auschwitz

Die Entstehung der ,,Sonderbehandlung® in Auschwitz fallt chrono-
logisch in das im vorherigen Abschnitt skizzierte Programm der De-

Rowohlt Verlag, Reinbek bei Hamburg 1995, Karte 122 auf S. 100.

»Statistische Angaben iiber den Stand der jiidischen Bevilkerung Regierungsbezirk
Kattowitz. Sosnowitz, den 24. August 1942« Das Dokument trigt folgenden Stempel:
wDer Leiter der Altestenrite der jiid. Kulturgemeinden in Ost-Oberschlesien. Sosno-
witz, Marktstr. 12«, APK, RK 2779, S. 4.

67

40



Carlo Mattogno, Sonderbehandlung in Auschwitz

portation arbeitstauglicher Juden in dieses Lager. Am 31. Mérz 1942
erstellte Bischoff eine Liste aller Bauwerke in Auschwitz, sowohl
der geplanten als auch der bereits erstellten. BW 58 wird wie folgt
beschrieben:*®
»3 Pferdestallbaracken (Sonderbehandlung) 4 in Birkenau I in
Budy.«
In der ersten Version dieses Dokuments — sie trigt dasselbe Datum —
wird éiger Bestand des BW in folgender, handgeschriebener Notiz er-
klart:
»3 Pferdestallbaracken/Sonderbehandlung 4 in Birkenau 1 in
Bor-Budy. «*
Es handelte sich offenkundig um dieselben Baracken, welche im Er-
lauterungsbericht Bischoffs vom 15. Juli 1942 erwihnt werden. Die-
se Baracken werden also bereits in einem Dokument vom 31. Mérz
1942 erwiéhnt, und zwar zusammen mit dem Begriff ,,.Sonderbehand-
lung®, obwohl Pressac doch behauptet, er tauche »Ende Juli 1942
[...] zum erstenmal auf«. Und dieser 31. Mérz 1942 lag zudem zwei
Monate vor der Datum, zu dem HoB angeblich nach Berlin zitiert
worden sein soll, um von Himmler mitgeteilt zu bekommen, daf3
wsein Lager als Zentrum fiir die Massenvernichtung der Juden aus-
gewdhlt worden sei.«”
Der Bau von vier Baracken fiir die ,,Sonderbehandlung*, die laut der
Liste vom 31. Mérz 1942 geplant worden waren, wurde von Bischoff
am 9. Juni 1942 in folgendem Brief an das SS-WVHA verlangt:”'
»Der Lagerkommandant des K.L. SS-Stubaf. Hof3 hat fiir die Son-
derbehandlung der Juden die Aufstellung von 4 Pferdestallbarak-
ken zur Unterbringung der Effekten miindlichen Antrag gestellt.
Es wird gebeten, dem Antrag stattzugeben, da die Angelegenheit
dufserst vordringlich ist und die Effekten unbedingt unter Dach
gebracht worden miissen.«
Die wirtschaftliche Funktion der Baracken fiir die ,,Sonderbehand-
lung* wird durch ein anderes Dokument bestitigt, das der ,,ersten Se-
lektion* zeitlich vorausging: Die »Barackenaufteilung« der Zen-

»Aufteilung der Bauwerke (BW) fiir die Bauten, Aufsen- und Nebenlager des Bauvor-
habens Konzentrationslager Auschwitz O/S« vom 31. Mérz 1942. RGVA, 502-1-267,
S. 3-13, Zitat auf S. 8. Siehe Dokument 5 im Anhang.

»Aufteilung der Bauwerke (BW) fiir die Bauten, Aufsen- und Nebenlager des Bauvor-
habens Konzentrationslager Auschwitz O/S« vom 31. Mérz 1942. RGVA, 502-1-210,
S. 20-29, Zitat auf S. 25. Siehe Dokument 6 im Anhang.

0 J.-C. Pressac, Die Krematorien..., aa0. (Anm. 10), S. 51.

' Brief der Zentralbauleitung an das SS-WVHA, Amt V, vom 9. Juni 1942. RGVA, 502-
1-275, S. 56. Sieche Dokument 7 im Anhang.
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tralbauleitung, die Bischoff am 30. Juni umrissen hatte. In der betref-
fenden Liste befinden sich im Bauvorhaben »SS-Unterkunft u. KL
Auschwitz« drei »wEffektenbaracken fiir Sonderbehandlung« des Ty-
pus 260/9, auBlerdem eine »Effektenbaracke im FKL« und eine »Un-
terkunfisbaracke Bor« desselben Typus.”

Eine andere »Barackenaufteilung« der Zentralbauleitung z&hlt die
notwendigen, bereits erstellten sowie fehlenden Baracken ihrem Ty-
pus nach auf. Dem Begriff ,,Sonderbehandlung® entsprechen 5 »er-
forderliche«, drei »aufgestellte« und zwei »fehlende« Baracken”
Ganz offenbar handelt es sich um die 5 in Bischoffs Erldauterungsbe-
richt vom 15. Juli 1942 erwédhnten Baracken; am Anfang dieses Be-
richts ist von »35 Baracken fiir Sonderbehandlung der Hiftlinge« die
Rede,74 die, wie wir gesehen haben, den 5 Baracken fiir ,,Sonderbe-
handlung® der Liste vom 31. Mérz 1942 entsprechen.

Die beiden fehlenden Baracken wurden vor Ende Oktober errichtet.
Sie werden in einer Liste vom 15. November 1942 unter der Uber-
schrift »G.B. Bau VIII E Ch-m/wol9« als »5 Baracken fiir Sonderbe-
handlung« erwéhnt; einschlieBlich der Installationsarbeiten kosteten
sie insgesamt 90.000 RM."

Ein weiteres Dokument versetzt Pressacs Deutung den Gnadenstof:
Es handelt sich um die »Barackenaufteilung« vom 8. Dezember
1942, das die 5 wbereits aufgestellten« Baracken dem »Kriegsgefan-
genenlager B.A.I« zuweist, also dem Sektor BI von Birkenau, wobei
als Verwendungszweck »Sonderbehandlung (alt)« genannt wird.”®
Die Bedeutung dieses Dokuments besteht eben darin, daf} es die Po-
sition der fiinf Baracken angibt, ndmlich den Bauabschnitt 1 von
Birkenau. Das Adjektiv »alt« kann sich auf die Tatsache beziehen,
daf} diese Baracken administrativ zur alten Durchfiihrung der ,,Son-
derbehandlung® gehorten, an deren Stelle seit ein paar Monaten eine
neue ,,Sonderbehandlung® als institutionelle Aufgabe des Birkenauer
Kriegsgefangenenlagers getreten war.’’

Die Funktion der 5 »Effektenbaracken fiir Sonderbehandlung« war
also eng mit der Aussortierung und Lagerung der personlichen Ge-

™ wBarackenaufteilung« vom 30. Juni 1942. RGVA, 502-1-275, S. 272. Siehe Dokument
8 im Anhang.

7 »Konzentrationslager Auschwitz. Barackenaufteilung«. RGVA, 502-1-275, S. 239.

Siehe Dokument 9 im Anhang.

»Eriduterungsbericht zum Bauvorhaben Konzentrationslager Auschwitz O/S«. 15. Juli

1942. RGVA, 502-1-220, S. 5.

7 RGVA, 502-1-85, 8. 119.

" wBarackenaufteilung«. RGVA, 502-1-275, S. 207. Siehe Dokument 10 im Anhang.

" Siehe Kapitel 6.

74
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brauchsgegenstinde verkniipft, die man den deportierten Juden ab-
genommen hatte. Dies geschah im Rahmen der »Aktion Reinhardt.«
Als Pohl am 23. September 1942 Auschwitz inspizierte, besuchte er
u.a. folgende Anlagen:’®
»Entwesungs- und Effektenbaracken/Aktion Reinhard/ [...] Stati-
on 2 der Aktion Reinhardt.«
Der Besuch war sorgfiltig organisiert worden und folgte einem
streng logischen Programm. Die Inspektion der Entlausungskammer
und der im Verlauf der Aktion Reinhardt beschlagnahmten personli-
chen Gebrauchsgegenstinde erfolgte nach jener des Bauhofs und der
DAW (Deutschen Ausriistungswerke) , so dal Pohl jedenfalls das
BW 28, »Entlausungs- und Effektenbaracken« im Depot »Kanada I«
inspiziert hat. Der Besuch der Station 2 der Aktion Reinhardt fand
hingegen nach jenem des »Lagers Birkenau« statt, was bedeutet, dal3
diese Einrichtung Teil dieses Lagers bildete (wie das » Truppenlager
Birkenau«, dem Pohl gleich darauf einen Besuch abstattete) oder
zumindest in dessen Nihe lag. Bis Ende Februar 1943 waren im
Rahmen der Aktion Reinhardt 825 Waggons mit »alten Textilien« in
die Lager Auschwitz und Lublin (Majdanek) gesandt worden, die
man wihrend der »Judenumsiedlung« konfisziert hatte.”” Eben darin
bestand die Aktion Reinhardt,*® was sich auch folgender Mitteilung
des SS-Gruppenfiihrers Fritz Katzmann entnehmen 1iBt:*'
»Gleichzeitig mit den Aussiedlungsaktionen wurde die Erfassung
der jiidischen Vermogenswerte durchgefiihrt. Aufserordentliche
Werte konnten sichergestellt und dem Sonderstab ,, Reinhard* zur
Verfiigung gestellt werden.«
Noch im Mai 1944 gab es in Birkenau ein »Sonderkommando Rein-
hardt«, bei dem 287 weibliche Hiftlinge arbeiteten.®

™ wBesichtigung des SS-Obergruppenfiihrers Pohl am 23. 9. 1942«. RGVA, 502-1-19, S.
86.

™ Pohl-Bericht an Himmler vom 6. Februar 1943. NO-1257.

Benannt war diese Aktion nach Fritz Reinhardt, Staatssekretér im Reichsfinanzministe-

rium. In einigen Dokumenten findet sich die Schreibweise ,,Reinhard“. In der offiziel-

len Geschichtsschreibung wird aber oft behauptet, der Name sei auf Reinhard Heydrich

zuriickzufiihren.

Bericht Katzmanns an Kriiger vom 30. Juni 1943. L-18.

Ubersicht iiber Anzahl und Einsatz der weiblichen Hiftlinge des Konzentrationslagers

Auschwitz O/S, 15. Mai 1944. GARF, 7021-108-33, S. 145.
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3. »Sonderbehandlung« und » Entwesungsanlage«

Am 28. Oktober 1942 erstellte die Zentralbauleitung eine lange Liste
aller Bauprojekte, die sich auf das »Kriegsgefangenenlager Au-
schwitz« bezogen. Dieses war nun ausdriicklich fiir die »Durchfiih-
rung der Sonderbehandlung (VIII Up a 2)«* bestimmt, wie im be-
treffenden Dokument in Klammern verdeutlicht wird.
Pressac unterstellt diesem Dokument eine kriminelle Bedeutung; wie
bereits zitiert, schreibt er:®

»Alle Baustellen, selbst die Sauna fiir die SS-Truppe, wurden fol-

gendermafien katalogisiert:

Betrifft: Kriegsgefangenenlager Auschwitz

(Durchfiihrung der Sonderbehandlung).

Das stellte eine ungeheuerliche ,,verwaltungstechnische Fehllei-

stung *“ dar, die noch dazu einhundertundzwanzigmal wiederholt

wurde und ganz klar bestdtigt, dafy das KGL Birkenau seit Ende

November/Anfang Dezember 1942 kein Kriegsgefangenenlager

mehr war, sondern in seiner Gesamtheit zu einem Ort geworden

war, an dem ,,Sonderbehandlungen “ vorgenommen wurden.«
Unter ,,Sonderbehandlung®, verdeutlicht Pressac, sei »die Liquidie-
rung der ,, arbeitsunfihigen * Juden durch Gas in Birkenau« zu ver-
stehen.
Diese Deutung ist dokumentarisch unbegriindet, da sie einerseits auf
dem simplen Auftauchen des Begriffs ,,Sonderbehandlung®, anderer-
seits jedoch auf einer schwerwiegenden Auslassung basiert. Bezdge
sich das zitierte Dokument tatsichlich auf ein allgemeines Projekt
zur Errichtung von der Judenvernichtung dienenden Gebéduden, so
kdme darin den (angeblichen) eigentlichen Ausrottungsinstallatio-
nen, ndmlich den Bunkern 1 und 2 sowie den vier Krematorien von
Birkenau, eine zentrale Rolle zu. In Wirklichkeit werden die Bunker
aber gar nicht erwéhnt, nicht einmal in ,,getarnter” Form, und fiir die
Krematorien selbst wird lediglich eine Summe von 1.153.250 RM
vorgesehen,® was weniger als 5% der Gesamtausgaben in Hhe von

Kennummer des Bauvorhabens Kriegsgefangenenlager Auschwitz auf der Liste des Ge-
neralbevollméchtigten fiir die Regelung der Bauwirtschaft (Reichsminister Speer). Siehe
dazu meine bereits zitierte Studie La ,, Zentralbauleitung ..., aaO. (Anm. 40), S. 32f.

84 J.-C. Pressac, Die Krematorien..., aa0. (Anm. 10), S. 77f.

»Vorhaben: Kriegsgefangenenlager Auschwitz (Durchfiihrung der Sonderbehand-
lung)«. VHA, Fond OT31(2)/8, S. 2, 8f. Die Kosten der Krematorien — 1.400.000 RM
— umfassen vier Leichenhallen, deren Preis aus dem Volumen (4.935 m®) multipliziert
mit den Kosten pro m® (50 RM) hervorgeht: 246.750 RM. Somit ergeben sich fiir die
Krematorien Kosten von (1.400.000- 246.750 =) 1.153.250 RM.
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23.760.000 RM betrdgt. Doch nicht genug damit: Die einzige Ein-
richtung, dem das Dokument spezifisch die Funktion der ,,Sonderbe-
handlung® zuweist, ist nicht etwa eines der Krematorien, sondern ei-
ne Entlausungsanstalt:86

»16 a) Entwesungsanlage

1. fiir Sonderbehandlung

Grundfliche: 50,00 x 20,00 = 1.000 m’

Gebdudehohe: 6,20

Umbauter Raum: 1000,00 x 6,20 = 6.200 m’

Kellerteil: 35,00 x 20,00 x 3,20 = 2.240 m’
zusammen 8.440 m’

Kosten fiir I m® RM 28.00

8440.00 x 28.00 = 236.320,00

Zuschlag fiir Heiz-, Brause- und

Desinfektionsanlage RM  73.680,00

310.000,00

16 b) 2. Fiir die Wachtruppe

Grundfliche:

12,25x 12,65+ 12,40 x 8,70 = 262,84 m’

Gebdudehohe: 2,80 m

Umbauter Raum: 262,84 x 2,80 = rd. 736,00 m’

[...]

Kosten fiir 1 m: RM 30,00

736,00 x 30,00 = RM 22.080

Zuschlag fiir Heiz-, Brause-

und Desinfektionsanlage RM 7.920

RM 30.000«

Es gilt nun zu ermitteln, worum es sich bei dieser » Entwesungsanla-
ge fiir Sonderbehandlung« wohl gehandelt haben mag.

Die beiden erwdhnten Desinfektionsanlagen erscheinen unter den-
selben Nummern (16a und 16b) in einem anderen Bericht der Zen-
tralbauleitung; er stammt vom 2. Februar 1943. Hier wird die Ein-
richtung 16b als »Entlausungsanlage fiir die Wachtruppe« bezeich-
net, und ihre Ausmalle entsprechen genau den im Projekt vom 28.
Oktober 1942 angefiihrten: »12,65/12,25 + 12,40/8,70 m«; die Ein-
richtung 16a heillt »Entlausungsanlage fiir Gefangene« und weist
andere Ausmafle auf als im Projekt genannt, ndmlich 48m x 12m +
34m x 12m. Diese Verringerung des Volumens 148t sich nur mit der

8 wVorhaben: Kriegsgefangenenlager Auschwitz (Durchfiihrung der Sonderbehand-

lung)«. VHA, Fond OT 31 (2)/8, S. 9-10. Siehe Dokument 11 im Anhang.
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Knappheit an Baumaterial erkldren; das diesbeziigliche Dokument
heiit denn auch in der Tat »Priifungsbericht iiber Baustoffeinspa-
rung«.}’ Die neuen AusmaBe der Einrichtung stimmen vollkommen
mit denen der Zeichnungen Nr. 1841 der Zentralbauleitung vom 24.
November und Nr. 1846 vom 25. November 1942 iiberein, in denen
es um die »Desinfektions- u. Entwesungsanlage im K.G.L.« ging und
welche das urspriingliche Projekt der Birkenauer Zentralsauna wi-
derspiegelten.
Der »Lageplan des Kriegsgefangenenlagers« vom 6. Oktober 1942
bestitigt diesen Sachverhalt ausdriicklich: Das fiir die Zentralsauna
stehende Rechteck trigt die Bezeichnung »/6a Entwesung«.®’ Somit
war die »wEntwesungsanlage fiir Sonderbehandlung« des Projekts
vom 28. Oktober 1942 nichts anderes als die Zentralsauna, die wich-
tigste hygienisch-sanitdre Einrichtung des ganzen Lagerkomplexes
Auschwitz-Birkenau.
Der Bau dieser Einrichtung (BW 32) begann am 30. April 1942”°
und endete am 1. Oktober desselben J alhres,91 doch wurde sie erst am
22. Januar 1944 der Lagerverwaltung iibergeben.”” Am 4. Juni 1943
sandte Bischoff dem SS-WVHA die Pléne dieser Anlage mit einem
Begleitbrief, in dem er folgendes ausfiihrte:
»Mit den Bauarbeiten fiir die Entwesungs- und Desinfektionsan-
lage nach dem urspriinglichen Entwurf mufite sofort begonnen
werden, da wegen der Belegung des noch im Bau befindlichen
Lagers sowohl vom Arzt als auch vom Lagerkommandanten so-
fortige Mafsnahmen fiir eine Entwesungsmoglichkeit gefordert
wurden. Nachdem im Zigeunerlager Fleckfieber ausgebrochen
ist, wurde die Erstellung einer Desinfektionsanlage derart drin-
gend notwendig, daf; mit den Bauarbeiten im Rahmen der von SS-
Brigadefiihrer und Generalmajor der Waffen-SS Dr. Ing. Kamm-
ler angeordneten Sonderbaumafinahmen zur Verbesserung der
hygienischen Verhdltnisse sofort begonnen werden mufite. Die
Arbeiten sind inzwischen schon derart weit vorgeschritten, daf3

»Priifungsbericht Nr. 491 iiber Baustoffeinsparung gemdf} G.B.-Anordnung Nr. 22«.
RGVA, 502-1-28, S. 234-238. Die beiden Einrichtungen werden auf S. 236 erwéhnt.
Die Abkiirzung G.B. steht fiir Gebietsbeauftragter fiir die Regelung der Bauwirtschaft
im Wehrkreis VIII mit Sitz in Kattowitz an der Godullastraf3e 20a.

Plane abgedruckt bei Jean-Claude Pressac, Auschwitz: Technique and Operation of the
Gas Chambers, Beate Karlsfeld Foundation, New York 1989, S. 68f.

¥ VHA, Fond OT 31 (2)/8. Siehe Dokument 12 im Anhang.

* wBaufristenplan« vom 2. Oktober 1943. RGVA, 502-1-320, S. 7.

' yBaufristenplan« vom 15. Dezember 1943. RGVA, 502-1-320, S. 68.

2 yUbergabeverhandlung des BW 32 Entwesungsanlage«. RGVA, 502-1-335, S. 1-4.
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eine Projektinderung den vollkommenen Abbruch der zum Teil
schon fertig gestellten Anlagen erforderlich machen wiirde und
gleichzeitig den Fertigstellungstermin fiir die so lebenswichtige
Anlage weiterhin verzogern miifite.«

Nach einer summarischen Beschreibung der bereits ausgefiihrten Ar-

beiten fuhr Bischoff fort:
»Der urspriingliche Entwurf wurde im Einvernehmen mit dem
Lagerkommandanten und dem Standortarzt aufgestellt. Die gros-
sen An- und Auskleiderdume sind unbedingt erforderlich, da die
Zugdnge aus einem ganzen Transport (ca. 2000), welche meistens
nachts ankommen, bis zum anderen Morgen in einem Raum ein-
gesperrt werden miissen. Ein Warten der Zugdnge in den beleg-
ten Lagern ist wegen Verlausungsgefahr ausgeschlossen.«

Von den verschiedenen Einrichtungen, mit denen die Installation

versehen war, erwihnte Bischoff 54 Duschen mit zwei Boilern von

jeweils 3.000 Litern Fassungsvermogen, die fiir einen Dauerbetrieb

vorgeschen waren.”

4. »Sonderbehandlung« und Zyklon B: Die
Fleckfieberepidemie vom Sommer 1942

Die dokumentarisch hieb- und stichfest abgesicherte Erkenntnis, daf3
es sich bei der »Entwesungsanlage fiir Sonderbehandlung« um die
Zentralsauna handelte, erdffnet neue Perspektiven fiir die Deutung
anderer Dokumente, in denen der Begriff ,,Sonderbehandlung® auf-
taucht. Vor allem 14Bt sich die These schwerlich aufrechterhalten,
wonach der Bezeichnung »Durchfiihrung der Sonderbehandlung,
die in einem »Kostenvoranschlag fiir das Bauvorhaben Kriegsgefan-
genenlager Auschwitz« vorkam und sich dort ausschlieBlich auf eine
Entlausungs- und Entwesungsanlage fiir die registrierten Haftlinge
bezog (die Zentralsauna), eine kriminelle Bedeutung haben soll,
niamlich die Vergasung der arbeitsunfahigen Juden.

Die Verbindung zwischen ,,Sonderbehandlung® und ,,Entwesungsan-
lage™ ermdglicht uns auflerdem eine alternative Deutung weiterer
Dokumente, in denen Pressac durchwegs einen kriminellen Hinter-
grund wittert. Beginnen wir mit dem wohlbekannten Dokument, in
dem es um die Abholung von »Materialien fiir die Sonderbehand-

” RGVA, 502-1-336, S. 106f.
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lung« in Dessau geht.”* Es unterliegt keinem Zweifel, daB es sich bei
diesen Materialien um Zyklon-B-Biichsen gehandelt hat, aber dies
heifit noch lange nicht, dafl dieses Entwesungsmittel zur Totung von
Menschen bestimmt war, denn zu jener Zeit wiitete in Auschwitz ei-
ne morderische Fleckfieberepidemie. Und der Fleckfiebererreger
wird bekanntlich durch die Kopflaus iibertragen, die ihrerseits da-
mals vornehmlich mit dem Insektizid Zyklon B bekéimpft wurde.”
Die enge Verkniipfung zwischen Fleckfieber, Zyklon B und Entwe-
sung konnte Pressac unmdglich entgehen. Aus diesem Grund sah er
sich bei seiner Schilderung der angeblichen Menschenvergasungen
in den Bunkern 1 und 2 denn auch gendétigt, zu plumpen Kniffen zu
greifen:”
»Anscheinend war es Hof5 gelungen, die wahren sanitiren Zu-
stiande im Lager vor Himmler zu verheimlichen. Doch da sich die
Fleckfieber-Epidemie weiter ausbreitete und die Lage immer ka-
tastrophaler wurde, ordnete man am 23. Juli eine totale Lager-
sperre an. Um der Krankheit Einhalt zu gebieten, mufite der
Ubertréiger, die Laus, ausgemerzt werden. Alles mufite dringendst
entlaust werden, die Effekten, die Baracken, die Gebdude, die
Werkstdiitten, und um das Lager zu retten, benétigte man Tonnen
von Zyklon B. Jedoch war die Entlausung mittels Gaskammern
faktisch seit Juni 1940 infolge der Rationierung von Eisen und
Dichtungsmaterialien sowie bestimmter anderer Materialien, die
bei diesem Verfahren bendtigt wurden, so gut wie verboten. Nur
durch das Eingreifen des SS-WVHA konnte man schnell so groffe
Gasmengen beschaffen. Die SS von Auschwitz behauptete ein-
fach, die Epidemie sei gerade erst ausgebrochen, wihrend sie
doch in Wirklichkeit bereits seit langem wiitete. Am 22. Juli er-
teilte das SS-WVHA einem Lastwagen die Genehmigung, direkt
zum Hersteller des Zyklon B nach Dessau zu fahren, um dort et-
wa 2 bis 2,5 Tonnen des Mittels ,,zur Bekdmpfung der auftreten-
den Seuche* abzuholen. Am 29. wurde eine zweite Genehmigung
erteilt, um in Dessau noch einmal die gleiche Menge Zyklon B
,,zur Desinfizierung des Lagers“ abzuholen. Am 12. August wur-
de bei der Ausgasung eines Gebdudes eine Person leicht vergif-
tet. Aufgrund dieses Zwischenfalls rief Hof3 den SS-Leuten und

% AGK, NTN, 94, S. 169. Siehe Dokument 13 im Anhang.

% Vgl. dazu Friedrich Paul Berg, »Zykion B and the German Delousing Chambers«,
Journal of Historical Review 7(1) (1986), S. 73-94; ders., » Typhus and the Jews«,
Journal of Historical Review 8(4) (1988), S. 433-481.

% J.-C. Pressac, Die Krematorien..., aa0. (Anm. 10), S. 57f.
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den Zivilisten die bei der Verwendung von Zyklon B einzuhalten-
den Sicherheitsbestimmungen in Erinnerung. Denn dieses Mittel
war, anders als friiher, quasi geruchlos und insofern besonders
gefihrlich. Um den 20. August herum waren die Vorrite an Zy-
klon B beinahe aufgebraucht, doch die Epidemie war noch nicht
eingeddmmt. Eine erneute Beantragung des Mittels hdtte die SS-
Auschwitz gezwungen zuzugeben, daf sie die Lage noch immer
nicht unter Kontrolle hatte. Und so verfiel man auf folgenden
Trick: der unglaublich hohe Verbrauch an Gas wurde mit dem
Mord an den Juden erklirt. Am 26. August wurde eine Transpor-
terlaubnis ausgestellt, auf der als Grund ,,Sonderbehandlung
angegeben war. Wenngleich den Verantwortlichen des SS-WVHA
das Ergebnis der ,, Behandlung*“ bekannt war, waren sie mit den
Modalititen nicht vertraut, das heifst, die bendtigte Giftmenge
war ihnen nicht bekannt. So hatte man die Moglichkeit, sie glau-
ben zu machen, dafs der grofite Teil des gelieferten Zyklon B fiir
die Vergasungen im Bunker 1 und 2 eingesetzt wurde, wihrend in
Wirklichkeit 2 bis 3 Prozent der Menge ausreichten. 97 bis 98
Prozent konnten also fiir die Entlausung verwendet werden.«
Pressac will also mit den Zyklon-B-Bestellungen der Verwaltung
von Auschwitz, die zur Bekdmpfung der im Lager wiitenden Fleck-
fieberseuche dienten, die Vergasung von Juden in den Bunkern be-
weisen! Seine Interpretation kommt in Wahrheit einer systemati-
schen Verzerrung von Fakten und Dokumenten gleich.
Hervorgehoben sei vor allem folgendes: Am 5. Juni 1940 sandte SS-
Oberfiihrer Hans Kammler, Chef des Amtes I im Hauptamt Haus-
halt und Bauten, der SS-Neubauleitung in Auschwitz ein Schreiben,
in dem es um die »wEntlausungsanlage« ging. Er ordnete an:’’
»[...] nach weitgehendster Einsparung von Eisen, Dichtungsstof-
fen, Facharbeitern usw. sind kiinftig keine Blausdure, sondern
Heifluftentlausungsanstalten zu bauen.«
Doch in der Praxis hatte dieser Befehl in Auschwitz keine Auswir-
kungen, denn im Sommer 1942 waren dort wenigstens 27 Zyklon-B-
Entwesungskammern entweder bereits in Betrieb oder im Bau.”®
Pressac wullte dies sehr wohl, hat er doch diese Kammern in seinem
ersten Buch genau beschrieben.” Somit begreift man nicht, wie er

77 RGVA, 502-1-333, S. 145.

% Die Kammern verteilten sich wie folgt: 19 im Aufnahmegebdude, eine im BW 5a, eine
im BW 5b (alle geplant), eine im ,,Kanada 1, zwei im Block 26 von Auschwitz, zwei
im Block 3 und eine im Block 1 (alle bereits errichtet).

9 ].-C. Pressac, Auschwitz: ..., aa0. (Anm. 88), S. 23-62.
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sich zu der Behauptung versteigen konnte, »wdie Entlausung mittels
Gaskammern [sei] faktisch seit Juni 1940 so gut wie verboten« ge-
wesen?
Was die Zyklon-B-Lieferungen anbelangt, so beweist Pressac mit
seiner Aussage, »nur durch das Eingreifen des SS-WVHA konnte
man schnell so grofle Gasmengen beschaffen«, dal er mangelhaft
mit den damaligen biirokratischen Praktiken vertraut ist. In Wirk-
lichkeit lief ndmlich jede Zyklon-B-Bestellung damals obligatorisch
iiber das SS-WVHA. Der biirokratische Ablauf sah wie folgt aus:
Der SS-Standortarzt unterbreitete dem Leiter der Verwaltung ein
schriftliches Gesuch, in dem die Griinde fiir die Bestellung dargelegt
wurden. Der Leiter der Verwaltung iibermittelte den Antrag an das
Amt D IV des SS-WVHA. Nachdem der Chef dieses Amtes das Ge-
such gutgeheillen hatte, stellte der Leiter der Verwaltung dieses der
Firma Tesch und Stabenow gemeinsam mit den fiir die Verschickung
der Ladung erforderlichen Wehrmacht-Frachtbriefen zu; die Ladung
konnte von der Verwaltung auch direkt in Dessau abgeholt werden,
nachdem die Dessauer Werke fiir Zucker und chemische Industrie te-
legraphisch mitgeteilt hatten, das Zyklon sei »abholbereit.«'” Die
von der Firma Tesch und Stabenow ausgestellten Rechnungen wur-
den vom Amt D IV/1 des SS-WVHA bezahlt.'"’
Was von Pressacs Behauptung zu halten ist, das SS-WVHA habe
praktisch nichts iiber die Fleckfieberseuche in Auschwitz gewuft,
geht aus der Tatsache hervor, daf3 Bischoff schon nach dem Auftre-
ten der ersten Fille am 3. Juli 1942 Kammler als Vertreter des SS-
WYVHA dariiber unterrichtet hatte. Am 23. Juli schrieb Bischoff in
einem Brief an das SS-WVHA:'"
»Unter Bezugnahme auf das hiesige Schreiben vom 3. Juli Bftgb.
Nr. 10158/42/Bi/Th. teilt die Zentralbauleitung der Waffen-SS
und Polizei Auschwitz mit, dafs die infolge Flecktyphus verhéingte
Lagersperre durch Standortbefehl Nr. 19/42 nunmehr auf das
ganze Lager ausgedehnt worden ist.«
Es gilt allerdings hervorzuheben, dafl Bischoff sich an seinen direk-
ten Vorgesetzten Kammler wandte, der Leiter der — mit dem Bauwe-
sen betrauten — Amtsgruppe C war. Die hygienisch-sanitdren Zu-

190 APMM, sygn. 1 d 2, Bd. 1; vgl. Adela Toniak, »Korespondencja w sprawie dostawy
gazu cyklonu B do obozu na Majdanek«, in: Zeszyty Majdanka, Bd. 11 (1967), S. 138-
170.

1% Jiirgen Graf und Carlo Mattogno, KL Majdanek. Eine historische und technische Stu-
die, Castle Hill Publishers, Hastings 1998, S. 195-197.

192 Brief Bischoffs »4n das SS-Wirtschafts-Verwaltungshauptamt — Der Chef des Amtes C
Ve« vom 23. Juli 1942 mit dem Inhalt »Lagersperre«. RGVA, 502-1-332, S. 143.
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stinde im Lager fielen hingegen in den Zustindigkeitsbereich der
Amtsgruppe D III (Sanititswesen), das vom SS-Obersturmbannfiih-
rer Dr. Enno Lolling geleitet wurde;'® diesem unterstand der SS-
Standortarzt von Auschwitz. Die Lagersperre vom 23. Juli 1942
wurde von Rudolf H6B aber auf Befehl des Leiters der Amtsgruppe
D, SS-Brigadefiihrer und Generalmajor Richard Gliicks, angeordnet.
Dies 146t sich dem Standortbefehl Nr. 2/43 vom 8. Februar 1943 ent-
nehmen, in dem es heiBt:'™

»Auf Befehl des Amtsgruppenchefs D, SS-Brigadefiihrer und Ge-

neralmajor der Waffen-SS Gliicks, ist iiber das K.L. Auschwitz

erneut eine vollstindige Lagersperre verhdingt.«
Es handelte sich um die zweite vollstindige Lagersperre in der Ge-
schichte von Auschwitz, und aus diesem Grund rief der erwihnte
Standortbefehl alle Anordnungen in Erinnerung, die bei der ersten,
am 23. Juli 1942 verhéngten erlassen worden waren. Wenn demnach
die zweite Lagersperre »erneut« von Gliicks angeordnet worden war,
so ist klar, daf3 er auch die erste befohlen hatte.
Es gilt sich in Erinnerung zu rufen, da3 die Amtsgruppe D auch fiir
Zyklon-B-Lieferungen zustindig war; darum wurden die einschlégi-
gen Genehmigungen zur Abholung des Entwesungsmittels in
Dessau, die vom SS-WVHA per Funk nach Auschwitz iibermittelt
wurden, denn auch vom SS-Obersturmfiihrer Liebehenschel unter-
zeichnet, welcher dieses Amt reprisentierte und von Gliicks vertreten
wurde. Die Genehmigung vom 29. Juli 1942 wurde allerdings per-
sonlich von Gliicks erteilt.
Zusammenfassend diirfen wir feststellen, dal Pressacs Behauptung,
wonach das SS-WVHA (genauer gesagt, seine Amtsgruppe D) kaum
iiber die Fleckfieberepidemie in Auschwitz Bescheid gewuf3t haben
soll, ganz und gar unbegriindet ist. Somit erweist sich auch der an-
gebliche ,, Trick™ der Lagerverwaltung (»der unglaublich hohe Ver-
brauch an Gas wurde mit dem Mord an den Juden erkldrt«), tatsach-
lich als Trick Pressacs, der mit diesem Trick der Bestellung von Zy-
klon B »fiir Sonderb.[ehandlung]« eine von den iiblichen Bestellun-
gen zwecks Entwesung verschiedene Bedeutung unterstellt.
Untersuchen wir den Ablauf der Ereignisse:
Am 1. Juli 1942 treten in Birkenau die ersten Fleckfieberfille auf.
Am 22. Juli erhdlt das KL Auschwitz vom SS-WVHA folgende
Funkmeldung:'®

1 NO-111, Organigramm des SS-WVHA.
1% AMPO, Standortbefehl, D-Aul-1, S. 46.
1% Eugen Kogon, Hermann Langbein, Adalbert Riickerl u.a. (Hg.), aaO. (Anm. 1), S. 223.
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»lch erteile hiermit die Genehmigung, mit einem 5 To. Lkw von
Au. nach Dessau und zuriick zu fahren und Gas zur Vergasung
des Lagers, zur Bekdmpfung der aufgetretenen Seuche zu holen.«
Am 23. Juli ordnet HOB eine »vollstindige Lagersperre« an, um der
Fleckfieberseuche entgegenzuwirken.'*
Am 29. Juli erméchtigt eine weitere, von Gliicks personlich stam-
mende Funkmeldung die Lagerverwaltung von Auschwitz, mittels
einels0 7Lastwagen in Dessau Gas zur Entwesung des Lagers abzuho-
len:
»Die Fahrtgenehmigung mit dem LKW von Auschwitz nach
Dessau zur Abholung von Gas, das zur Desinfizierung des Lagers
dringendst erforderlich ist, wird hiermit erteilt.«
Am 12. August beginnt die mit Zyklon B durchgefiihrte Entwesung
der Blocke des ehemaligen Frauenlagers im Stammlager, nachdem
die v&;ggiblichen Hiftlinge ins Lager Bla von Birkenau verlegt worden
sind.
Am selben Tage tritt ein Fall leichter Blausdurevergiftung bei der
Vergasung von Raumlichkeiten auf, die vermutlich zu den erwéhnten
Blscken gehérten.'”
Am 26. August trifft die Funkmeldung vom SS-WVHA beziiglich
der Abholung von »Material fiir Sonderbeh.[andlung]« ein.
Am 31. August beginnt die mit Zyklon B durchgefiihrte Entwesung
der Blocke des Stammlagers.'"*
Es besteht demnach kein verniinftiger Grund zur Annahme, da3 das
fiir ,,Sonderbehandlung® abgeholte Zyklon B einem anderen Zweck
gedient haben soll als der ,,Vergasung™ und ,,Desinfizierung® des
Lagers. Doch wie erklirt sich die Verwendung des Ausdrucks ,,Son-
derbehandlung® als Synonym fiir eben diese ,,Vergasung® und ,,Des-
infizierung“? Die Beantwortung dieser Frage erfordert eine zusitzli-
che historische Untersuchung.

1% Standortbefehl Nr. 19/42 vom 23. Juli 1942. RGVA, 502-1-66, S. 219.
17 Funk-Spruch Nr. 113. AGK, NTN, 94, S. 168.

1% D, Czech, Kalendarium..., aaO. (Anm. 12), S. 271.

19 Sonderbefehl vom 12. August 1942. RGVA, 502-1-32, S. 300.

"9 D Czech, Kalendarium..., aa0. (Anm. 12), S. 292.
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5. »Sonderbehandlung« und Entwesung jldischer
Effekten

Zwei Pressac unbekannte Dokumente ermoglichen es uns, einen un-
zweideutigen Zusammenhang zwischen der ,,Sonderbehandlung* der
Juden sowie »gasdichten Tiiren« herzustellen. Es handelt sich um ei-
nen der Héftlingstischlerei vom Werkstittenleiter der Zentralbaulei-
tung am 5. Oktober 1942 zugewiesenen Auftrag sowie um die dies-
beziigliche Arbeitskarte der Tischlerei vom 6. Oktober desselben
Jahres. Hier zunichst der Text des erstgenannten Dokuments:'"’
»Auftrag 2143/435 fiir die Entwesungsanlage
Quarantdne K.G.L. und F.K.L.
sowie Truppenunterkunft K.G.L.
An die Hdftlingstischlerei Auschwitz.
6 Stiick  Gasdichte Tiiren
Lichte Mauerweite 100/200.
Ausfiihrung genau wie die
Tiiren fiir Sonderb. der J.
Wirtschaftsbaracken
900 Lfm. Lattenroste 28 cm breit.«
Beim zweiten Dokument handelt es sich um die diesbeziigliche Ar-
beitskarte:''?
»Fiir Entwesungsanlage Quarantine K.G.L. und F.K.L.
sowie Truppenunterkunft K.G.L. ist folgende Arbeit
auszufiihren:
6 Stck. Gasdichte Tiiren. Lichte Mauerweite 100/200.
Ausfiihrung genau wie die Tiiren fiir Sonderb. der J.
Wirtschaftsbaracken 900 Lfdm. Lattenroste 28 cm breit.«
Der Ausdruck »Entwesungsanlage Quarantine K.G.L. und F.K.L.«
bezeichnet die beiden Entwesungsanlagen im Frauenquarantdnelager
(BA Ia) sowie im Ménnerquaranténelager (BA Ib), also BW 5a und
5b. Dies geht auch aus der handschriftlich auf der Arbeitskarte ange-
brachten Anmerkung hervor.
Wozu dienten nun die in diesen zwei Urkunden erwidhnten »gas-
dichten Tiiren fiir die Sonderb.[ehandlung] der J.[uden]«, und wo be-
fanden sie sich? Handelt es sich bei dieser Bezeichnung, wie Pressac
meint, um einen ,,administrativen Schnitzer, d.h. besteht irgend ein
Zusammenhang mit den Bunkern 1 und 2?

""" RGVA, 502-1-328, S. 71. Sieche Dokument 14 im Anhang.
12 RGVA, 502-1-328, S. 72. Siehe Dokument 15 im Anhang.
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DATUM BW OBJEKT MASSE [M]
9.06.1942™ 5b | 4 |gasdichte Doppeltiiren 1,60 x 2,00
12.11.1942'"° | 5a | 2 |gasdichte Tiiren fiir die Sauna | 1,00 x 2,00
2 |gasdichte Tiiren 1,20 x 2,18
19.11.1942""° | 5a, 5b | 8 |gasdichte Tiiren ?
117
gig}g?éng S5a, 5b | 6 |gasdichte Tiiren 1,00 x 2,00

INSGES. 22 GASDICHTE TUREN.

Um diese Fragen konkret beantworten zu kénnen, miissen wir in er-
ster Linie die Gesamtheit der Lieferungen gasdichter Tiiren untersu-
chen, welche von der Héftlingstischlerei fiir die BW 5a und 5b her-
gestellt wurden. Die erhaltenen Dokumente ergeben das in obiger
Aufstellung wiedergegebene Bild.
GemiB dem Plan Nr. 1715 der Bauleitung vom 25. September 1942
beziiglich des BW 5a/5b waren in den beiden Bauwerken folgende
hygienischen Installationen vorgesehen:

— Eine Gaskammer

— Eine Sauna

— Eine Entwesungskammer mit Entwesungsapparat

— Eine Desinfektion.'"
Diese Einrichtungen wurden dann in der Tat in beiden Bauwerken
verwirklicht, wie sich einem Brief Bischoffs vom 9. Januar 1943
entnehmen 1iBt,"" aus dem noch weitere Einzelheiten hervorgehen.
In der sogenannten ,Entlausungsbaracke des Maénnerlagers im
KGL, BAI (BW 5b) bestanden:

— Eine »Kammer fiir Blausdurevergasung«, die seit Herbst 1942

in Betrieb war

— Eine »Saunaaniage«, seit November 1942 in Betrieb

— Ein »wHeifluftapparat« (zur Entwesung) der Firma Hochheim

— Ein »Desinfektionsapparat« der Firma Werner.
Die »Entlausungsbaracke« des Frauenlagers besall dieselben Ein-
richtungen, doch war die Sauna dort erst seit Dezember 1942 in Be-
trieb, die Gaskammer hingegen ebenso wie im Mainnerlager seit

3 s Entlausungsgebiude im K.G.L./Einbau einer Saunaanlage«, in: Jean-Claude Pressac,

Auschwitz: ..., aa0. (Anm. 88), S. 57.

RGVA, 502-1-328, S. 173.

RGVA, 502-1-328, S. 70.

'S RGVA, 502-1-328, S. 78.

"7 RGVA, 502-1-328, S. 72.

""" RGVA, 502-1-328, S. 71.

Bischoff-Brief an Kammler vom 9. Januar 1943 zum Thema: »Hygienische Einrich-
tungen im K.L. und K.G.L. Auschwitz«, RGVA, 502-1-332, S. 46a.
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Herbst 1942.'"

Als néchstes gilt es zu ermitteln, wie die 22 gasdichten Tiiren in den
BW 5a und 5b verteilt waren. Anhand der Zahl von Tiiren, die sich
dem obenerwidhnten Plan entnehmen 14B8t, sah die Verteilung der
gasdichten Tiiren fiir jene Entlausungsbaracke wie folgt aus:

ORT ANZAHL TUREN
Gaskammer 2
Schleuse 2
Sauna 2
Entwesungsapparat 1
Entwesungskammer 2
Desinfektion 2
INSGESAMT: 11

Was die GroBe der Tiiren betrifft, so ermoglichen die von Pressac
veroffentlichten Pline'*’ es uns 1edi§1ich, die Tiren der beiden Gas-
kammern sowie der vier Schleusen'”' mit Sicherheit zu lokalisieren.
Sie mafBen 1,60 m x 2,00 m. Keine der anderen Tiiren in den hygie-
nischen Installationen wies Mafle auf, die mit den in der Haft-
lingstischlerei hergestellten (1,00 m x 2,00 m und 1,20 m x 2,18 m)
iibereingestimmt hétten. Somit ist klar, da3 die Zentralbauleitung fiir
letztere ihr urspriingliches Projekt modifiziert hat. Man weil3 jedoch
mit GewiBheit, daf} die Tiiren der Sauna 1,00 m x 2,00 m maf3en.
Aus all dem Dargelegten geht folgende Verteilung der gasdichten
Tiiren flir jede der beiden Entlausungsbaracken hervor:

ORT ANZAHL DER TUREN | GROSSE DER TUREN [M]
Gaskammer 2 1,60 x 2,00
Schleuse 2 1,60 x 2,00
Sauna 2 1,00 x 2,00
Entwesungsapparat 1 1,00 x 2,00

Entwesungskammer | Innentiir 1, AuBentiir 1| 1,00 x 2,00; 1,20 x 2,18
Desinfektion Innentiir 1, AuBentlir 1| 1,20 x 2,18; 1,20 x 2,18
INSGESAMT: 11 TUREN

Die Schlufifolgerung, die sich aus dem Studium der BW 5a und 5b

120 Der bereits erwihnte Plan 1715, der Plan 801 vom 8. November 1941 (»Entlausungs-
anlage fiir K.G.L.«) sowie der Plan 2540 vom 5. Juli 1943 (»Einbau einer Heifluftent-
lausung in der Entwesungsbaracke im F.L.«), in: J.-C. Pressac, Auschwitz: ..., aaO.
(Anm. 88), S. 55-58.

121 Bei einer Schleuse handelt es sich um ein Lokal mit zwei Tiiren zum Druckausgleich
zwischen zwei Zonen. In den BW 5a und 5b gab es vor den mit Gas betriebenen Ent-
lausungskammern zwei Schleusen, die verhindern sollten, da} das Gas durch die Off-
nung in den Gaskammertiiren in den Rest des Gebédudes stromte.
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ergibt, ist, da} die gasdichten Tiiren, ebenso wie die » Tiiren zur Son-
derbehandlung der Juden«, mit jenen der Sauna, des Raumes mit
dem Entwesungsofen, der HeiBluftentwesungskammer sowie des
Desinfektionsraums identisch waren. Ohne a priori ausschlieBen zu
wollen, daB3 solche Tiiren fiir Zyklon-B-Entlausungskammern Ver-
wendung fanden, konnen wir also nachweisen, daBl sie auch fir
Réume verwendet werden konnten, in denen mit anderen Mitteln als
mit Zyklon B entlaust und entwest wurde.

Im Lichte der zuvor erwéhnten Entwesungsanlage fiir Sonderbehand-
lung scheint der Zusammenhang zwischen den gasdichten » Tiiren fiir
die Sonderbehandlung der Juden« und der Entlausung/Entwesung
offensichtlich, denn in den bisher untersuchten Dokumenten héngt
der Ausdruck ,,Sonderbehandlung™ unleugbar mit eben dieser Ent-
lausung oder Entwesung zusammen. Dies gilt um so mehr, als der
Begriff »Sonderbehandlung der Juden« in einem Dokument erwéhnt
wird, das sich auf die zwei Entwesungsanlagen BW 5a und 5b be-
zieht. Andererseits haben wir bisher kein Dokument gefunden, das
die von Pressac unterstellte kriminelle Bedeutung aufweist.

Nachdem wir diesen Punkt geklért haben, miissen wir als néchstes
die fraglichen Tiiren lokalisieren. Die Aufgabe ist durchaus nicht
leicht, denn die vorhandenen Dokumente liefern uns keine Auskunft
dariiber. Doch erlauben es uns die verfiigbaren Elemente, eine auf
indirekten Beweisen fullende, einleuchtende Erklarung zu finden.

In Anbetracht der Tatsache, daB3 die vier Baracken »fiir die Sonder-
behandlung der Juden«, welche Bischoff auf Geheill von H6B beim
SS-WVHA angefordert hatte, zur Lagerung der personlichen Effek-
ten der eingelieferten Juden dienten, kann man mit hinreichend gro-
Ber Sicherheit annehmen, daB3 die besagten gasdichten Tiiren in den
Aufnahmebaracken mit Entlausung installiert worden sind, die das
BW 28 bildeten. Die Bauarbeiten begannen am 15. Februar 1942 und
endeten im Juni.'** Neben der Entlausungsbaracke, die eine Zyklon-
B-Entwesungskammer enthielt, wurden vier Pferdestallbaracken zur
Aufnahme der personlichen Effekten neu eingelieferter Héftlinge er-
richtet. Deswegen wurde das BW 28 nach dem Juni 1942 »Entlau-
sungs- und Effektenbaracken« genannt. Dieser Barackenkomplex lag
unweit des Bahnhofs Auschwitz und bildete das sogenannte ,,Kanada
1“.'” Die Folgerung scheint also gerechtfertigt, da Rudolf HoB an-
gesichts der immer zahlreicher in Auschwitz eintreffenden Juden-

122 5 Baufiistenplan fiir Bauvorhaben K.L. Auschwitz« vom 15. April 1942. RGVA, 502-1-
22, S. 11; »Baubericht fiir Monat Juni 1942«, RGVA, 502-1-24, S. 221.
12 Siehe hierzu: J.-C. Pressac, Auschwitz: ..., aa0. (Anm. 88), S. 41-50.
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transporte bis zur Installierung der Baracken des BW 58 die proviso-
rische Verwendung der vier Effektenbaracken des BW 28 zur Lage-
rung der personlichen Effekten der Neuankdmmlinge angeordnet hat.
Diese Erklarung wird durch die Tatsache bestitigt, dal das BW 28
laut urspriinglichem Plan nur aus einer »Aufnahmebaracke mit Ent-
lausung« bestand und — wie bereits erwédhnt — erst im Juni 1942 vier
Effektenbaracken hinzukamen. Da nun die allermeisten neu einge-
troffenen Héftlinge Juden waren, bestand der Hauptzweck der Zy-
klon-B-Entwesungskammern im BW 28 in der »Sonderbehandlung
der Juden«, und dies erklart den Hinweis auf eben diese gasdichte
Tiiren fir »wSonderbehandlung der Juden«. Dali das BW 28 diese
Funktion aufwies, wird auch durch das Gerichtsurteil gegen den SS-
Unterscharfiihrer Franz Wunsch bestitigt, der wegen eines geringfii-
gigen Diebstahls in der Effektenkammer verurteilt worden war. Die
Richter hielten fest:'**
»Der Angeklagte versah seit September 1942 Dienst in der Effek-
tenkammer des K.L. Auschwitz, wo die anfallenden jiidischen Ef-
fekten nach Durchfiihrung der Vergasung sortiert und aufbe-
wahrt werden. «
Nun war das BW 28 im September 1942 eine der beiden Hauptein-
richtungen der Aktion Reinhardt, die eben mit den Judentransporten
nach Auschwitz in Verbindung stand.
Angesichts dieser Umstinde weist die Bezeichnung des Zyklon B,
das Liebehenschel in seiner Genehmigung vom 26. August 1942
»Material fiir Sonderbeh.[andlung]« genannt hatte, keinesfalls die ihr
zugeschriebene kriminelle Bedeutung auf. Die betreffende Bestel-
lung diente ganz einfach zur Entlausung in der Gaskammer des BW
28, also zu hygienisch-sanitiren Zwecken. Da die Gesamtheit der
Operationen, die sich in den »Entlausungs- und Effektenbaracken«
abspielten, von einer sgeziﬁschen Instanz, ndmlich der »Hdftlings-
Effekten-Verwaltung«,' betrieben wurde, bezog sich der Ausdruck
»Material fiir Sonderbeh.[andlung]« auf das Zyklon B, welches der
Standortarzt auf Verlangen dieser Instanz bestellt hatte.

124 ,SS- und Polizeigericht XV, Zweigstelle Kattowitz. Feld-Urteil« vom 24. Juli 1944.
AGK, NTN, 119, S. 200.

12 Diese Verwaltung wird in einem Brief Grabners an sechs Lagerfunktionire vom 19.
Mirz 1943 erwihnt. AGK, NTN, 135, S. 217.

57



Carlo Mattogno, Sonderbehandlung in Auschwitz

6. »Sonderbehandlung« und die neue Funktion des
K.G.L.

Im Oktober 1942 wurde dem Bauvorhaben »Kriegsgefangenenlager
Auschwitz« offiziell die Bezeichnung »Durchfiihrung der Sonderbe-
handlung« zugewiesen. Somit hatte das Lager eine neue Funktion
erhalten. Diese bestand in einem umfangreichen Programm von Bau-
ten zwecks Umwandlung des Lagers in ein Arbeitskréftereservoir fiir
die im Gebiet Auschwitz bereits entstandenen oder im Entstehen be-
griffenen Industrien. Ein vom 15. September 1942 stammender Brief
Kammlers an den Generalbevollmichtigten fiir die Regelung der
Bauwirtschaft, den Reichsminister Albert Speer, zum Thema »Son-
derbauaufgaben fiir das K.L. Auschwitz« belegt, dall dieses Pro-
gramm zwischen Speer sowie Richard Gliicks, dem Chef des SS-
WVHA, abgesprochen worden war:'%°
»Unter Bezugnahme auf die Besprechung zwischen Herrn
Reichsminister Prof. Speer und SS-Obergruppenfiihrer und Ge-
neral der Waffen-SS Pohl teile ich nachstehend das zusdtzliche
Bau-Volumen fiir das Sonderprogramm des K.L. Auschwitz wie
folgt mit:
1) Zusammenstellung der erforderlichen zusdtzlichen Bauwerke
mit zugehdrigem Bauvolumen.
2) Zusammenstellung der erforderlichen Baustoffe und Baracken.
Die Arbeiten werden im wesentlichen durch Hiftlinge ausgefiihrt.
Als Bauzeit fiir das gesamte Bauvorhaben werden 50 Arbeitswo-
chen angesetzt. Aufer den Hdftlingen werden im Durchschnitt
350 Fach- und Hilfsarbeiter bendtigt. Dies ergibt 105.000"*"
Tagewerke.«
Der Zweck dieser neuen Funktion des Lagers wurde von Rudolf H6l3
anléBlich einer am 22. Mai 1943 in Auschwitz vor dem Leiter der
Amtsgruppe C des SS-WVHA, Hans Kammler, sowie anderen Funk-
tiondren gehaltenen Rede, in welcher er Entstehung und Entwicklung
der institutionellen Aufgaben des Lagers umriB3, in aller Klarheit dar-
gelegt:'*®
»Im Miindungsdreieck zwischen Weichsel und Sola entstand im
Jahre 1940 nach der Evakuierung von 7 Polendorfern durch
Ausbau eines Artillerie-Kasernen-Geldndes und vielen Zu-, Um-

"% GARF, 7021-108-32, S. 43.

127 Wir gehen dabei von einer Sechstagewoche aus: 6 x 50 x 350 = 105.000 Arbeitstage.

'8 Aktenvermerk vom 22. Mai 1943. RGVA, 502-1-26, S. 85. Siehe Dokument 16 im
Anhang.
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und Neubauten, unter Verarbeitung gréfierer Mengen Ab-
bruchmaterialien, das Lager Auschwitz. Urspriinglich als Qua-
rantinelager vorgesehen, wurde dieses spdter Reichslager und
erhielt damit neue Zweckbestimmung. Es erwies sich die Grenz-
lage zwischen Reich und G.G. [Generalgouvernement] wegen der
sich immer wieder zuspitzenden Lage als besonders giinstig, da
die Fiillung des Lagers mit Arbeitskrdften gewdhrleistet war. Da-
zu kam in letzter Zeit die Losung der Judenfrage, wofiir die Vor-
aussetzung fiir die Unterbringung von zuerst 60.000 Hdftlingen,
die innerhalb kurzer Zeit auf 100.000 anwichst"*® geschafft
werden mufite. Die Insassen der Lager sind iiberwiegend vorge-
sehen fiir die in der Nachbarschaft erwachsende Groflindustrie.
Das Lager birgt in seinem Interessengebiet verschiedene Rii-
stungsbetriebe, wofiir regelmdfig die Arbeitskrifte zu stellen
sind.«

Die ,,Losung der Judenfrage™ in Auschwitz erforderte also keine

Ausrottungs- und Eindscherungsanlagen, sondern Baumalinahmen

zur Unterbringung von 100.000 Hiftlingen, und die angebliche men-

schenmorderische Funktion des Lagers war nicht nur nicht vorran-
gig, sondern fehlte ganz und gar!

Es gilt hervorzuheben, daB diese Anderung der Funktion des Lagers

Birkenau zwar fraglos im Zusammenhang mit der ,,Losung der Ju-

denfrage™ stand, jedoch nicht minder fraglos auch mit einem Pro-

gramm zur Errichtung von Bauwerken zwecks Unterbringung der

Neuankdmmlinge verkniipft war. Dies wird durch die Tatsache be-

kréftigt, dal die neue Funktion des Lagers in den Urkunden nicht

eindeutig als »Durchfiihrung der Sonderbehandlung« bezeichnet
wurde. Ein bedeutsames Dokument — das Organigramm der Zen-

tralbauleitung — schildert die Struktur dieses Amts im Januar 1943.

Die Zentralbauleitung der Waffen-SS und Polizei Auschwitz, die von

Bischoft geleitet wurde und 14 Sektionen umfalite, zerfiel in fiinf

Bauleitungen, von denen jede eine besondere Aufgabe zu erfiillen

hatte:

1. Die »Bauleitung der Waffen-SS und Polizei Auschwitz, K.L. Au-
schwitz und Landwirtschaft Auschwitz«; sie unterstand SS-
Untersturmfiihrer Hans Kirschneck und war fiir das Stammlager
sowie die von diesem abhingigen Fabriken zusténdig.

2. Die »Bauleitung des Kriegsgefangenenlagers«; sie wurde von SS-

12 Das urspriinglich im Text stehende Imperfekt ,,anwuchs* wurde in ,,anwichst* umge-
dndert. Im Zusammenhang hat diese Prasensform offensichtlich die Bedeutung eines
Futurs.
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Untersturmfiihrer Josef Janisch geleitet und war fiir das Lager
Birkenau verantwortlich.

3. Die »Bauleitung Industriegeldnde Auschwitz«; sie wurde von SS-
Sturmmann Werner Jothann gefiihrt und trug die Verantwortung
fiir die industriellen Bauten.

4. Die »wBauleitung Hauptwirtschaftslager der Waffen-SS und Polizei
Auschwitz und Truppenwirtschaftslager Oderberg«; sie war SS-
Untersturmfiihrer Josef Pollock unterstellt, und in ihren Kompe-
tenzbereich fielen Magazine und Amter.

5. Die »wBauleitung Werk und Gut Freudenthal u. Partschendorf«;
unter der Leitung von SS-Unterscharfithrer Friedrich Mayer be-
faflte sie sich mit landwirtschaftlichen Aufgaben.

Bischoff entwarf drei verschiedene Versionen dieses Organigramms.

In jeder von ihnen werden die Aufgaben der Bauleitung des Lagers

Birkenau anders formuliert, ndmlich:

— »Bauleitung des Kriegsgefangenenlagers
(Durchfiihrung der Sonderbehandlung)<<l30

— »Bauleitung Kriegsgefangenenlager Auschwitz
(Durchfiihrung der Sonderbaumafnahmen)«"'

— »Bauleitung Kriegsgefangenenlager Auschwitz
(Durchfiihrung der Sonderaktion)«'>

Im letztgenannten Dokument heift es ferner:'**

»Am vordringlichsten ist z.Zt. die Fertigstellung des K.G.L. (Son-
dermafinahmen).«

Diese Dokumente beweisen, da} ,,Sonderbehandlung®, ,,Sonderbau-

mafBnahme® und ,,Sonderaktion‘ ein und dasselbe waren!

7. Die »Sonderbehandlung« arbeitsunfahiger
Hiftlinge

Das im vorhergehenden Kapitel erwdhnte Treffen zwischen Speer
und Pohl hatte am 15. September 1942 stattgefunden. Am Tag da-
nach erstellte Pohl zu Hdnden Himmlers einen ausfiihrlichen Bericht

139, Geschdftsverteilungsplan der Zentralbauleitung der Waffen-SS und Polizei Auschwitz

und der unterstellten Bauleitungen«, RGVA, 502-1-57, S. 316. Siehe Dokument 17 im
Anhang.

B Organigramm der Zentralbauleitung beziiglich des wichtigsten Personals fiir die Akti-
vitdten der einzelnen Bauleitungen. RGVA, 502-1-57, S. 310. Siehe Dokument 18 im
Anhang.

132 Brief Bischoffs an Kammler vom 27. Januar 1943. RGVA, 502-1-28, S. 248. Siche
Dokument 19 im Anhang.
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dariiber. Die Diskussion hatte sich auf vier Punkte bezogen, von de-
nen der erste die »Vergrofierung Barackenlager Auschwitz infolge
Ostwanderung« betraf. Hierzu bemerkte Pohl:
»Reichsminister Prof. Speer hat die Vergrofierung des Baracken-
lagers Auschwitz in vollem Umfang genehmigt und ein zusdtzli-
ches Bauvolumen fiir Auschwitz in Hohe von 13,7 Millionen
Reichsmark bereitgestellt. Dieses Bauvolumen umfafst die Auf-
stellung von rd. 300 Baracken mit den erforderlichen Versor-
gungs- und Ergdnzungsanlagen. Die notwendigen Rohstoffe wer-
den im 4. Quartal 1942 sowie im 1., 2. und 3. Quartal 1943 zuge-
teilt. Wenn dieses zusdtzliche Bauprogramm durchgefiihrt ist,
kénnen in Auschwitz insgesamt 132.000 Mann untergebracht
werden. «
Pohl hob hervor:
»Alle Beteiligten waren sich einig, daf3 die in den Konzentrations-
lagern vorhandene Arbeitskraft nunmehr fiir Riistungsarbeiten
von Grofiformat eingesetzt werden miissen [sic!].«
Nachdem er die Notwendigkeit unterstrichen hatte, die deutschen
und ausléndischen Zivilarbeiter zwecks Ausfiillung des Personalbe-
stands in &dhnlichen Betrieben aus unzureichend bemannten Rii-
stungsbetrieben abzuziehen und durch KL-Héftlinge zu ersetzen,
fuhr Pohl fort:'*?
»Reichsminister Prof. Speer will auf diese Weise kurzfristig den
Einsatz von zundchst 50.000 arbeitsfihigen Juden in geschlosse-
nen vorhandenen Betrieben mit vorhandenen Unterbringungs-
moglichkeiten gewdhrleisten. Die fiir diesen Zweck notwendigen
Arbeitskrifte werden wir in erster Linie in Auschwitz aus der
Ostwanderung abschopfen, damit unsere bestehenden betriebli-
chen Einrichtungen in ihrer Leistung und ihrem Aufbau nicht ge-
stort werden. Die fiir die Ostwanderung bestimmten Juden wer-
den also ihre Reise unterbrechen und Riistungsarbeiten leisten
mussen.«
Unter der »Ostwanderung« war die Abschiebung der Juden in die
Ostgebiete zu verstehen. In diesem Kontext heilt der letzte Satz of-
fensichtlich, daf} die arbeitsuntauglichen Juden ihre Reise nicht un-
terbrachen — also nicht in Auschwitz anhielten —, sondern fortsetzten.
Wohin zumindest ein Teil dieser Menschen geschickt wurde, geht
aus einem Bericht hervor, den SS-Untersturmfithrer Horst Ahnert

133 pohl-Bericht an Himmler vom 16. September 1942 zu den Themata Riistungsarbeiten
und Bombenschidden, BAK, NS 19/14, S. 131-133.
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iiber eine am 28. August 1942 beim Referat IV B 4 des RSHA

durchgefiihrte Sitzung verfafite. Letztere war zwecks Erdrterung der

Judenfrage und insbesondere der Judenevakuierung in den besetzten

ausldndischen Gebieten sowie zur Besprechung der Transportpro-

bleme einberufen worden. Die Evakuierung der Juden nach Osten

sollte {iber Auschwitz erfolgen. Unter Punkt c) hieB3 es beziiglich der

zur Sprache gebrachten Punkte:
»Mitgabe von Decken, Schuhen und Efsgeschirren fiir die Trans-
portteilnehmer. Vom Kommandanten des Internierungslagers Au-
schwitz wurde gefordert, daf die erforderlichen Decken, Arbeits-
schuhe und Efgeschirre den Transporten unbedingt beizufiigen
sind. Soweit dies bisher unterblieben ist, sind sie dem Lager um-
gehend nachzusenden. «

Punkt e) bezog sich auf den Barackenankauf:'**
»SS-Obersturmbannfiihver Eichmann ersuchte, den Ankauf der
durch den Befehlshaber der Sicherheitspolizei Den Haag bestell-
ten Baracken sofort vorzunehmen. Das Lager soll in Ruffland er-
richtet werden. Der Abtransport der Baracken kann so vorge-
nommen werden, daf von jedem Transportzug 3-5 Baracken mit-
gefiihrt werden.«

Laut Radio Moskau sind mehrere tausend franzdsische Juden in die

Ukraine umgesiedelt worden. In seiner Nummer 71 vom April 1944

wuBlt;; das jiidische Untergrundblatt Notre Voix folgendes zu berich-

ten:
wDankeschon! Eine Nachricht, die alle Juden Frankreichs er-
freuen wird, wurde von Radio Moskau verbreitet. Wer von uns
hat keinen Bruder, keine Schwester, keinen Verwandten unter den
aus Paris Deportierten? Und wer wird keine tiefe Freude emp-
finden, wenn er daran denkt, daf3 8000 Pariser Juden von der
glorreichen Roten Armee vom Tode gerettet worden sind! Einer
von ihnen berichtete Radio Moskau, wie er vor dem Tode be-
wahrt wurde, ebenso wie 8000 andere Pariser Juden. Sie befan-
den sich alle in der Ukraine, als die letzte sowjetische Offensive
einsetzte, und die SS-Banditen wollten sie erschiefien, bevor sie
das Land verliefsen. Da sie aber wufiten, welches Schicksal ihnen
zugedacht war, und da sie erfahren hatten, daf3 die Sowjettruppen
nicht mehr fern waren, beschlossen die deportierten Juden zu

13:
13

x

Bericht des SS-Untersturmfiihrers Ahnert vom 1. September 1942. CDJC, XXVI-59.
Abgelichtet in: La presse antiraciste sous I’occupation hitlérienne. Vorwort von A.
Raisky, Paris 1950, S. 179. Ich bin Jean-Marie Boisdefeu fiir die Zustellung einer Pho-
tokopie dieser Seite zu Dank verpflichtet.

O
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fliichten. Sie wurden sofort von der Roten Armee in Empfang ge-
nommen und befinden sich gegenwdrtig allesamt in der Sowjet-
union. Die heldische Rote Armee hat somit einmal mehr An-
spruch auf die Dankbarkeit der jiidischen Gemeinde Frankreichs
erworben.«
Die eben zitierten Dokumente beweisen, dal3 ab der zweiten Halfte
des Jahres 1942 ein erheblicher Teil der jiidischen Bevdlkerung
Westeuropas (namentlich Frankreichs, Belgiens und der Niederlan-
de) nach Osten abgeschoben wurde, und zwar iliber Auschwitz, wel-
ches als Durchgangslager diente. In diesem Zusammenhang ist auch
eine Funkmeldung Arthur Liebehenschels vom 2. Oktober 1942 be-
zliglich der »Judenumsiedlung« zu sehen (die orthodoxe Geschichts-
schreibung setzt auch diesen Begriff willkiirlich mit ,,Massenmord*
gleich). Die Funkmeldung lautete wie folgt:'*®
wFahrgenehmigung fiir einen 5 To. LKW mit Anhdnger nach
Dessau u. zuriick, zwecks Abholung von Materialien fiir Ju-
denumsiedlung, wird hiermit erteilt. «
Diese Materialien waren zweifelsohne mit dem »Material fiir Son-
derbeh.[andlung]« identisch, um das es im Funkspruch vom 26. Au-
gust 1942 ging: Es handelte sich also um Zyklon B. Andererseits war
wJudenumsiedlung gleichbedeutend mit ,,JJudenevakuierung* und
»Ostwanderung®, woraus sich schliefen 146t, da8 dieses Zyklon B
zur Entwesung der Effekten arbeitsuntauglicher, weiter nach Osten
abgeschobener Juden Verwendung fand.
Ab Oktober 1942 wurde diese Aussiedlung der jiidischen Bevolke-
rung nach Osten, bei welcher die Arbeitsfahigen in Auschwitz aus-
sortiert wurden und dort blieben, offiziell als »Durchfiihrung der
Sonderbehandlung« bezeichnet. Wie wurde diese ,,Sonderbehand-
lung® nun konkret gehandhabt?
Im bereits auf S. 47 zitierten Brief vom 4. Juni 1943 schrieb Bischoff
in Absatz 3 unter Bezugnahme auf die damals im Entstehen begrif-
fene Zentralsauna:'’’
»Die groffen An- und Auskleiderdume sind unbedingt erforder-
lich, da die Zugdinge aus einem ganzen Transport (ca. 2000),
welche meistens nachts ankommen, bis zum anderen Morgen in
einem Raum eingesperrt werden miissen. Ein Warten der Zugdn-
ge in den belegten Lagern ist wegen Verlausungsgefahr ausge-
schlossen.«

3¢ AGK, NTN, 94, S. 172.
137 RGVA, 502-1-331, S. 107.
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Diese Praxis bezog sich auf ganze Transporte, die in Auschwitz ein-
trafen, und nicht nur auf den geringen Teil der dort registrierten
Haftlinge. Dies wird tibrigens durch die Tatsache bestétigt, dal vom
4. Juli 1942 bis Ende Mai 1943 die Durchschnittszahl der aus jedem
Transport in den Lagerbestand aufgenommenen méannlichen Héftlin-
ge bei rund 220 lag, wihrend sie sich bei den weiblichen Héftlingen
auf ca. 135 belief. Andererseits betrug die mittlere Stirke der unge-
fahr 230 in jenem Zeitraum in Auschwitz eingetroffenen Judentrans-
porte etwa 1.300 Personen.”® Angesichts dieser Ausgangsziffern
kann sich die Zahl von rund 2.000 fiir die Dauer einer Nacht unter-
zubringender Héftlinge nur auf einen vollstindigen Transport bezo-
gen haben.
Aus dem Bischoff-Brief geht ferner hervor, dall ein vollstindiger
Transport getrennt untergebracht werden muflte, und zwar wegen der
Verlausungsgefahr, d.h. um die bereits entlausten Héftlinge nicht an-
zustecken.
Bei dem von Bischoff erwéhnten Warten handelte es sich sicherlich
um das Warten auf die Trennung der Arbeitstauglichen von den Ar-
beitsuntauglichen, welche weiter nach Osten abgeschoben wurden.
Doch was geschah, wenn nicht unmittelbar Fahrzeuge fiir diesen
Weitertransport zur Verfligung standen? Ohne Zweifel wurden die
Arbeitsunfahigen, die nicht mit den registrierten Gefangenen in Kon-
takt kommen durften, bis auf weiteres in ihren isolierten Unterkiinf-
ten belassen. In der Praxis wurde ihnen zeitweilig ein getrennter
Aufenthaltsort zugewiesen, der in den Dokumenten oft ,,Sonderun-
terbringung™ hiell; manchmal war auch die Rede davon, daf3 die be-
treffenden Héftlinge ,,gesondert untergebracht™ wiirden. Diese Wen-
dungen, hinter denen die offizielle Geschichtsschreibung wieder
einmal Tarnworter fiir ,,Vergasung™ wittert, finden sich in Funksprii-
chen des SS-Obersturmfiihrers Heinrich Schwarz, des Leiters der fiir
den Arbeitseinsatz verantwortlichen Abteilung I1la, an Gerhard Mau-
rer, den Chef des Amtes DII (Héftlingseinsatz) des SS-WVHA. In
einem Funkspruch vom 20. Februar 1943, in welchem es um die am
21., 24. und 27. Januar desselben Jahres erfolgten Judentransporte
aus Theresienstadt ging, gab Schwarz die Zahl der »zum Arbeits-
einsatz ausgesuchten« Juden sowie jener der »gesondert unterge-
brachten« Juden an und fuhr fort:'*

»Die Sonderunterbringung der Mdnner erfolgte wegen zu grofier

138 Diese Zahlen beruhen auf den Angaben des Kalendariums von Danuta Czech, aaO.
(Anm. 12).
139 APMO, D-Aul-3a/65, nr. inw. 32119.
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Gebrechlichkeit, die der Frauen, weil der grifite Teil Kinder war
[sic].«

Ahnlichen Inhalts war eine Funkmeldung vom 15. Mirz 1943:
»Betrifft: Judentransporte aus Berlin. K.L.-Auschwitz meldet Ju-
dentransport aus Berlin. Eingang am 13.3. 43. Gesamtstdrke 964
Juden. Zum Arbeitseinsatz kamen 218 Mdnner u. 147 Frauen.
Die Mdnner wurden nach Buna iiberstellt. Gesondert wurden 126
Mdnner u. 473 Frauen u. Kinder untergebracht.«

Die arbeitsuntauglichen Hiftlinge, denen die ,,Sonderunterbringung*

zuteil wurde, erhielten also gegeniiber den registrierten, die in Au-

schwitz blieben, eine ,,Sonderbehandlung® oder wurden ,,sonderbe-

handelt”, wie es in einem Schwarz-Funkspruch vom 8. Mérz 1943

heift.'"*' Mit diesem Ausdruck war die oben erliuterte »Durchfiih-

rung der Sonderbehandlung« gemeint.

140

8. Die »Sonderbaumafinahmen«

Kehren wir zur neuen Funktion des Lagers Birkenau zuriick. Wie
sich den erhaltenen Urkunden entnehmen 14Bt, handelte es sich bei
den ,,Sonderbaumalnahmen® oder ,,Sondermalinahmen* allgemein
um BaumaBnahmen, insbesondere solche hygienisch-sanitdren Cha-
rakters. Der am 19. Dezember 1942 von Bischoff an die Kontingent-
stelle des G.B. Bau gesandte Brief, in dem es um das »KGL Au-
schwitz, Sonderbaumafinahmen« ging, betrifft die Zementlieferungen
an das Lager fiir die Monate November und Dezember.'**
Der am 2. Februar 1943 von Bischoff erstellte Priifungsbericht Nr.
491 betreffs Baustoffeinsparung fiir das Lager Birkenau enthélt fol-
genden Hinweis:'*
»Bauvorhaben: Kriegsgefangenenlager - Durchfiihrung von Son-
deraufgaben -«
Am 7. Mai 1943 traf sich Kammler in Auschwitz mit sechs anderen
Lagerfunktioniren, ndmlich SS-Obersturmbannfithrer Rudolf HG6B,
dem Chef der SS-Standortverwaltung Karl Ernst Mockel, SS-
Sturmbannfiihrer Karl Bischoff, dem Chef der Landwirtschaftsbe-

" AGK, NTN, 94, S. 174.

! Eine Transkription dieses Dokuments findet sich bei N. Blumental, Dokumenty i mate-
riaty, Lodz 1946, Band I, S. 110.

" RGVA, 502-1-319, S. 35.

143 Von Bischoff verfaBter »Priifungsbericht Nr. 491 iiber die Baustoffeinsparung gemdf3
G.-B.-Anordnung Nr. 22«, 2. Februar 1943. RGVA, 502-1-28, S. 234.
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triecbe SS-Sturmbannfiihrer Joachim Caesar, dem SS-Standortarzt
SS-Hauptsturmfiihrer Eduard Wirths sowie schlieBlich dem SS-
Untersturmfithrer Hans Kirschneck. Zwei Tage spiter verfafite Bi-
schoff einen Aktenvermerk beziiglich der erdrterten Themen. Im
Verlauf der Diskussion hatte der Standortarzt Wirths warnend darauf
hingewiesen, dal die sanitiren Zustéinde im Lager gefédhrlich seien,
und zwar:
»[...] durch die schlechten Latrinenverhdltnisse, einem unzuling-
lichen Kanalsystem, Mangel an Krankenbaracken und gesonder-
ten Krankenlatrinen und dem Fehlen von Wasch-, Bade- und
Entwesungsmoglichkeiten.«
Zur Verbesserung der hygienischen Verhiltnisse im Lager verlangte
Wirths eine Verdnderung der Struktur der Latrinen, eine Umstruktu-
rierung der Kanalisation und die Errichtung weiterer zehn Entwe-
sungsanlagen, einschlieBlich Bademdglichkeit. Kammler nahm die
Dringlichkeit der Forderungen zur Kenntnis und versprach, sein
Méglichstes zu ihrer Erfiillung zu tun.'** Er hielt sein Wort. In weni-
gen Tagen wurde ein umfassendes Programm zur Verbesserung der
hygienischen Einrichtungen im Lager in die Wege geleitet, flir wel-
ches in den Dokumenten die Ausdriicke ,,Sofortprogramm®, ,,Son-
dermafinahme*, ,,Sonderprogramm®, ,,.SonderbaumafBnahmen‘ sowie
,.Sonderaktion® verwendet wurden.'®
Am 13. Mai 1943 verfaite Bischoff einen »Bericht iiber die Arbeits-
teilung beim Sofortprogramm im K.G.L. Auschwitz«. Dabei handelte
es sich um eine Dienstvorschrift, welche den zustdndigen Funktioni-
ren, unteren Kadern und Zivilangestellten der Zentralbauleitung ihre
jeweiligen Aufgaben im Rahmen dieses Programms zuwies: Pla-
nung, Latrinen, Wasseraufbereitungsanlage, Waschbaracken, Klaran-
lage, Entwesungsanlage etc.'*®
Am 16. Mai sandte Bischoff Kammler ein Schreiben zum Thema
»Sondermafnahmen fiir die Verbesserung der hygienischen Einrich-
tungen in KGL-Auschwitz«, dem ein »Bericht iiber die bisher getrof-
fenen Mafinahmen fiir die Verbesserung der hygienischen Einrich-
tungen im KGL« beilag. Darin ging es um die von Kammler zur
Verwirklichung des Sonderprogramms eingeleiteten Schritte. Fol-
gende Arbeiten wurden erwdhnt: Kldranlage, Durchstich des Ko-

"4 Aktenvermerk Bischoffs vom 9. Mai 1943. RGVA, 502-2-117, 8. 8.

145 Zur Verwendung dieser Begriffe siehe Kapitel 10.

146 RGVA, 502-1-83, S. 336-338. Das Dokument wurde von Samuel Crowell in seinem
Artikel »Bombenschutzeinrichtungen in Birkenau: Eine Neubewertung«, Vierteljahres-
hefte fiir freie Geschichtsforschung, 4(3&4) (2000), S. 311f., veroffentlicht.
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nigsgrabens zur Weichsel, Abortbaracken, Waschbaracken, Entwe-

sungsanlage sowie Weichselgraben.'*’

Im bereits erwdhnten Aktenvermerk vom 22. Mai 1943 liest man

hierzu:'*

»Durch die verschiedenen Seuchengefahren ist es aber derzeit
unerldflich, zur Verbesserung der bestehenden Anlagen Sonder-
mafinahmen zu treffen.«

Wie bereits auf S. 46 angefiihrt, schrieb Bischoff am 4. Juni:'*
»Nachdem im Zigeunerlager Fleckfieber ausgebrochen ist, wurde
die Erstellung einer Desinfektionsanlage derart dringend not-
wendig, dafs mit den Bauarbeiten im Rahmen der von SS-
Brigadefiihrer und Generalmajor der Waffen-SS Dr. Ing. Kamm-
ler angeordneten Sondermafinahmen zur Verbesserung der hy-
gienischen Verhdltnisse sofort begonnen werden mufite. «

Die »Aufstellung iiber die zur Durchfiihrung der Sondermafinahmen

im K.G.L. notwendigen Baracken« vom 11. Juni 1943 bezieht sich

ausschlieBlich auf das Haftlingslazarett, das im Sektor BIII des La-

gers Birkenau geplant war.'>

Auch in einem am 13. Juli 1943 von Bischoff abgefafiten Bericht, in

dem es um den Fortschritt bei den Arbeiten fiir die Sondermafinah-

men im K.G.L. sowie im Stammlager ging, bezogen sich diese Son-
dermafinahmen auf hygienisch-sanitire Installationen, ndmlich: Ent-
wasserung, Klaranlage, Erdklarbecken, Konigsgraben, Wasseraufbe-
reitungsanlage, Wasserversorgung, Entwesungsanlage,]51 Haftlings-

lazarett im K.G.L. sowie Kurzwellen-"* und Entlausungsanlage im

Aufnahmegebiude des Stammlagers.'>

Einem am 14. September von SS-Untersturmfiihrer Kirschneck ver-

falten Bericht 146t sich schlieBlich entnehmen, dal} fiir das K.G.L.

9

147 Bischoff-Brief an Kammler vom 16. Mai 1943 sowie beigefiigter »Bericht iiber die ge-
troffenen Mafsnahmen fiir die Durchfiihrung des durch SS-Brigadefiihrer und Gene-
ralmajor der Waffen-SS Dr. Ing. Kammler angeordneten Sonderprogramms im K.G.L.
Auschwitz«, RGVA, 502-1-83, S. 309-311. Das Dokument ist von Samuel Crowell
ver6ffentlicht worden (vgl. vorhergehende Anmerkung).

1“8 Aktenvermerk vom 22. Mai 1943. RGVA, 502-1-26, S. 86.

4 RGVA, 502-1-336, S. 106.

1% RGVA, 502-1-79, S. 100. Siche Dokument 20 im Anhang.

! Gemeint war die Zentralsauna.

132 Beziiglich der Kurz- bzw. Mikrowellenentlausungsanlage in Auschwitz vgl. Hans Jiir-
gen Nowak, »Kurzwellen-Entlausungsanlagen in Auschwitz«, Vierteljahreshefte fiir
freie Geschichtsforschung, 2(2) (1998), S. 87-105; Hans Lamker, »Die Kurzwellen-
Entlausungsanlagen in Auschwitz, Teil 2«, Vierteljahreshefte fiir freie Geschichtsfor-
schung, 2(4) (1998), S. 261-273.

133 Von Bischoff am 13. Juli 1943 erstellter »Bericht iiber den Fortgang der Arbeiten fiir
die Sondermafinahmen im KGL und im Stammlager«, RGVA, 502-1-83, S. 118-120.
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eine »Bauleitung bei Sondermafinahmen« bestand. Der Bericht er-
wihnt fiinf Wasch- und Abortbaracken, vier Wirtschaftsbaracken, 12
Waschbaracken, 21 Abortbaracken, 114 Haiftlingsunterkunftsbarak-
ken, die Entwesungsanlage (d.h. Zentralsauna), die Entwesungsba-
racke Zigeunerlager BAII, elf Revierbaracken sowie schlieBlich ei-
nen Zaunbau sowie WasserabfluBgriben.'*

9. Die »Baracken fiir Sondermafinahmen«

Im »Erilduterungsbericht zum Ausbau des Kriegsgefangenenlagers
der Waffen-SS in Auschwitz«, den Bischoff am 30. September 1943
niederschrieb, befinden sich unter den fiir Bauabschnitt II des Lagers
vorgesehenen Bauten folgende:

»BW33. Ausbau eines vorhandenen Hauses fiir Sondermafinah-

men. 3 Baracken fiir Sondermafinahmen Typ 260/9.«
Entsprechende Installationen waren auch fiir Bauabschnitt I1I vorge-
sehen:'”

»Ausbau eines vorhandenen Hauses fiir Sondermafinahmen. BW

33a 3 Baracken f. Sondermafinahmen Typ 260/9.«
Dem am 1. Oktober 1943 von SS-Obersturmfiihrer Jothann verfafiten
»Kostenvoranschlag zum Ausbau des Kriegsgefangenenlagers der
Waffen-SS in Auschwitz« zufolge war fiir die Fertigstellung des Hau-
ses eine Summe von 14.242 RM vorgesehen und fiir jene der drei
Baracken eine von 55.758 RM. Die Kosten waren fiir beide Bausek-
toren des Lagers identisch.'*®
Es besteht kein Zweifel daran, dal diese Gebaude als Magazine dien-
ten. In beiden zitierten Dokumenten werden sie gleich anschlieend
an das BW 33 erwihnt, das aus 30 Effektenbaracken bestand (im
Lagerjargon nannte man diesen Magazinkomplex ,,Kanada*). Uber-
dies tragen die drei Baracken des Bauabschnitts III im Erlduterungs-
bericht die Bezeichnung BW 33a. Auch bei der Aufteilung der zum
Lager Birkenau gehorenden Bauwerke wird das BW 33a als aus »3

54 s Ausgefiihrte Arbeiten im KGL. — Einsatz der hiesigen Bauleitung bei Sonderbauma-

nahmen«, Dieser Bericht stellt einen Abschnitt des »Tdtigkeitsberichts der Bauleitung
KL und Landwirtschafi« fir den Zeitraum vom 1. Juli bis zum 30. September 1943 dar.
Er wurde am 14. September von SS-Unterscharfiihrer Kirschneck abgefafit. RGVA,
502-1-27, S. 6-8.

»Erlduterungsbericht zum Ausbau des Kriegsgefangenenlagers der Waffen-SS in Au-
schwitz« vom 30. September 1943. RGVA, 502-2-60, S. 81.

1% RGVA, 502-2-60, S. 86 und 88.
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Baracken fiir Sondermafinahmen« bestehend beschrieben,"’ so daB
diese jedenfalls einen Nebenbauplatz der Effektenbaracken darstell-
ten.

Uber diese Baracken existieren auBerdem ein »Erliuterungsbe-
richt«,”® der sich auf den vom 30. September 1943 stammenden
»wErlduterungsbericht zum Ausbau des Kriegsgefangenlagers der
Waffen-SS in Auschwitz« beruft, sowie ein Kostenanschlag, in dem
fir »3 Baracken fiir Sondermafinahmen Typ 260/9 Z.5« der ur-
spriinglich vorgesehene Preis, nimlich 55.758 RM — er war mit dem
im Kostenvoranschlag vom 1. Oktober 1943 genannten identisch —
durlcsglgestrichen und mit Bleistift auf 46.467 RM korrigiert worden
ist.

Der Gesamtpreis der drei Baracken einschlielich der dazugehdrigen
Arbeiten (Bodennivellierung, Messungen etc.) betrigt 51.000 RM.'®
Die diesen Dokumenten beigefiigte Zeichnung — »Pferdestallbaracke
Typ 260/9 O.K.W.« — weist eine von Hand vorgenommene Anmer-
kung auf, ndmlich: »Baracke 11 — B.A. Ill«.'®" Dies ermdglicht es
uns, die drei Baracken dem Bauabschnitt I1I des Lagers Birkenau zu-
zuweisen.

Der Baubefehl Nr. 61, den die Bauinspektion der Waffen-SS und Po-
lizei Schlesien am 11. Juli 1944 erlassen hatte, bezieht sich auf den
»Bauantrag zur Errichtung von 3 Baracken fiir Sondermafsnahmen
im K.L. Il Auschwitz« und erwéhnt einen Gesamtbetrag von 51.000
RM fiir den Ausgabenbereich 21/7b (Bau) 65/61,'* woraus sich ent-
nehmen 146t, dafl es sich um die einschldgigen drei Baracken im
Bausektor III handelte.

Es existiert auch noch ein anderer Baubefehl, Nr. 63 vom 20. Juli
1944, bei dem es gleichfalls um einen »Bauantrag zur Errichtung
vom 3 Pferdestallbaracken fiir Sondermafinahmen im K.L. Il Au-
schwitz« geht, aber mit Gesamtausgaben von 41.000 RM fiir den

15

3

»Aufteilung der Bauwerke (BW) fiir die Bauten, Auf3en- und Nebenlagen des Bauvor-
habens ,,Lager 11" Auschwitz«, AGK, NTN, 94, S. 157. Das Dokument ist undatiert,
entstand jedoch mit Sicherheit im Sommer 1944.

RGVA, 502-2-125, S. 227a.

' RGVA, 502-2-125, S. 228-229.

10 »Kostenvoranschlag zum Ausbau d. Kriegsgefangenenlagers d. Waffen-SS in Au-
schwitz O/S. Errichtung von 3 Baracken fiir Sondermafinahmen«, von Jothann am 26.
Mai 1944 erstellt. RGVA, 502-2-125, S. 228-229.

RGVA, 502-2-125, S. 231.

12y Bauinspektion der Waffen-SS und Polizei ,,Schlesien . Baubefehl Nr. 61«, von Bi-
schoff (der am 1. Oktober 1943 zum Chef der Bauinspektion befordert worden war) am
11. Juli 1944 erstellt. RGVA, 502-1-281, S. 54.

15

&

16
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Ausgabenbereich 21/7b (Bau) 65/63,'® doch bezicht sich dieser
vermutlich auf drei fiir den Bauabschnitt Il vorgesehene Baracken.
Der Grund fiir die niedrigeren Kosten ist mir unbekannt.

10. Die »Sonderaktion« und die Errichtung sanitérer
Einrichtungen

Im Zusammenhang mit dem Kriegsgefangenenlager Auschwitz ist
auch der Begriff ,,Sonderaktion* vor dem Hintergrund der Errichtung
sanitirer Einrichtungen zu sehen. Dies 148t sich einem Schreiben Bi-
schoffs an das SS-WVHA vom 14. Mai 1943 entnehmen, dessen
Gegenstand die »Durchfiihrung der Sonderaktion — Materialbeschaf-
fung« ist. Der Brief beginnt wie folgt:
»Auf Grund einer gemeinschafilichen Besichtigung des Bauhofes
in Krakau mit SS-Obersturmfiihrer Grosch wird gebeten, folgen-
de Materialien gemdf; der von der Bauinspektion Krakau iiberge-
benen Aufstellung vom 12.5. 1943 an die Zentralbauleitung Au-
schwitz zwecks Durchfiihrung der befohlenen Sonderaktion und
zur Ausfiihrung der Grofsigewdchshausanlage zu verladen [...].«
Es folgt eine Liste des betreffenden Materials, bei dem es sich haupt-
sdchlich um verschiedene Arten von Rohren handelt. Im gleichen
Brief erfolgte eine Bestellung von 100 Tonnen Rundeisen »fiir den
Bau der Klir- und Faulgasgewinnungsanlage«. Dies beweist, dal3
die ,,Sonderaktion* sich auf die Kldrung von Abwasser bezog. Am
Ende des Schreibens werden die Verteiler aufgezihlt, darunter auch
»1 Registr. (Sonderaktion KGL)«."** Es gab also eine Registratur, wo
alle mit der ,,Sonderaktion® in Zusammenhang stehenden Akten auf-
bewahrt wurden. Wie wir in Kapitel 8 gesehen haben, handelte es
sich bei der »befohlenen Sonderaktion« um das Sonderprogramm zur
Verbesserung der hygienischen Installationen im Lager Birkenau, die
Kammler ein paar Tage nach seinem Besuch in Auschwitz vom 7.
Mai 1943 angeordnet hatte.
Auch die Wasserversorgung des Lagers reihte sich in den Rahmen
der »Durchfiihrung der Sonderbehandlung« ein, was wieder einmal
zeigt, daB} ,,Sonderaktion und ,,Sonderbehandlung® ein und dasselbe

193y Bauinspektion der Waffen-SS und Polizei ,, Schlesien® Baubefehl 63«, von Bischoff
am 20. Juli 1944 erstellt. RGVA, 502-1-281, S. 57.

164 Bischoff-Brief an das SS-WVHA vom 14. Mai 1943 zum Thema »Durchfiihrung der
Sonderaktion — Materialbeschaffung«, RGVA, 502-1-83, S. 315-316. Siehe Dokument
21 im Anhang.
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waren. Am 16. Dezember 1942 hielt Bischoff in einer Instruktion
zum Thema »Kriegsgefangenenlager Auschwitz/Durchfiihrung der
Sonderbehandlung« fest:'®
»Wie die Erfahrung gelehrt hat, ist bei geballten Menschenan-
sammlungen die Gefahr ansteckender Krankheiten durch den
Genufs von schlechtem Wasser oder infolge unzureichender hy-
gienischer Verhdltnisse durch Wasserknappheit sehr grofs. Es ist
daher fiir die Berechnung der Brumnenanzahl, der Grifse der
Pumpenaggregate und der Rohrweiten usw. ein Wasserbedarf
von je 150 I je Truppenangehoriger und 40 | je Hiftling ange-
nommen. Dies ergibt einen tdiglichen Wasserbedarf von 5900 m’
pro Tag. Aufserdem ist der Einbau einer Chlorierungsanlage fiir
eine Wassermenge bis 500 m’ je Stunde vorgesehen. Zu der An-
lage gehdren weiterhin 2 Luftvakuumpumpen mit je 360 I/m Lei-
stung zum Absaugen der Heberleitungen, sowie ein Luftverdich-
ter mit 450 l/min Leistung und 6 atii Betriebsdruck fiir die
Druckwindkessel. Fiir die Versorgung der einzelnen Krematorien
und sonstigen Spezialeinrichtungen sind rd. 15900 Ifdm Druck-
rohre von 50-500 mm o Durchmesser mit etwa 73 Wasserschie-
bern und 74 Unterflurhydranten zu verlegen.«
Nun konnte der Begriff ,,Sonderaktion* nicht nur die im vorherge-
henden beschriebene allgemeine Bedeutung besitzen, sondern auch
einen spezifischeren Gegenstand bezeichnen, wie wir im folgenden
sehen werden.

11. Die »Sonderaktionen« und der Bau des
Krematoriums II

Am 13. Oktober 1942 liel Bischoff dem Chef des Amtes C/V im SS-
WVHA einen Brief zum Thema »Vergebung der Bauarbeiten fiir
den Neubau des Kriegsgefangenenlagers der Waffen-SS in Auschwitz
O/S« zukommen, in dem es hief3: 66
»Mit dem Neubau des Krematoriums mufste noch im Juli 1942
wegen der durch die Sonderaktionen geschaffenen Lage sofort
begonnen werden. Zur beschrdnkten Ausschreibung wurden die

15y Erliuterungen zur Ausfithrung der Wasserversorgung«, 16. Dezember 1942. AGK,

NTN, 94, S. 217.
1 GARF, 7021-108-32, S. 46-47.
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Firmen Huta, Hoch- und Tiefbau-A.-G., Kattowitz, Friedrichstr.
19, und Schles. Industriebau Lenz & Co, A.-G., Kattowitz,
Grundmannstr. 23, welche schon im K.G.L. arbeiten, eingeladen.
Die Schles. Industriebau Lenz & Co. hat It. Zuschrift vom 15.7.
42 wegen Arbeitermangel kein Angebot angegeben. Aus diesem
Grunde wurde die Firma Huta beaufiragt, sofort mit den Arbeiten
gemdf3 ihrem Angebot vom 13.7. 42 zu beginnen.«
Pressac sieht sich zu folgendem Kommentar bemiiBigt:'®’
»Diese Aussage belegt eindeutig, welch entscheidende Rolle das
neue Krematorium bei der Wahl von Auschwitz als Zentrum fiir
die massive Vernichtung der Juden gespielt hat. Was zundchst als
normale sanitire Mafsnahme in einem Kriegsgefangenenlager
vorgesehen war, wurde infolge von Priifers wirtschaftlicher
Uberzeugung, der Leidenschaft fiir seinen Beruf, seiner kreativen
Féhigkeiten und seiner guten Verbindung zu Bischoff zu einem
potentiellen Moloch. Die beeindruckende Eindscherungsanlage
mufste den SS-Funktiondren in Berlin aufgefallen sein und wurde
spdter von ihnen mit der , Endlésung” des Judenproblems in
Verbindung gebracht.«
Anders gesagt, der Bau des neuen Krematoriums soll die unmittelba-
re Folge der (angeblichen) Vergasungen in den Bunkern 1 und 2 ge-
wesen sein. Diese Hypothese ist nur oberfléchlich gesehen plausibel.
Nehmen wir zunédchst einmal den Text des Bischoff-Briefs etwas na-
her unter die Lupe. Der Satz »Mit dem Neubau des Krematoriums
mufite noch im Juli 1942 wegen der durch die Sonderaktionen ge-
schaffenen Lage sofort begonnen werden« bedeutet, dal} die Sonder-
aktionen eine unerwartete neue Lage geschaffen hatten. Die von Bi-
schoff erwihnte, auf zwei Firmen beschrinkte Ausschreibung war
demnach die erste Konsequenz dieses Sachverhalts. Sie erfolgte sei-
tens der Zentralbauleitung am 1. Juli 1942.'%®
Andererseits legte die Zentralbauleitung anfanglich keinerlei Eile bei
der Behandlung dieser Frage an den Tag. Nach der am 15. Juli er-
folgten Absage der Firma Lenz wartete sie noch vierzehn Tage ab,
che sie einen Vertrag mit der Firma Huta abschloB.'® Im Juli wurden
von den der Zentralbauleitung unterstellten Héftlingen »am Krema-

167 J.-C. Pressac, Die Krematorien..., aaO. (Anm. 10), S. 59.

'8 APMO, D-Z/Bau-6.

19 Zuschlag der Zentralbauleitung an die Firma Huta vom 29. Juli 1942. Das Dokument
wurde von J.-C. Pressac in seinem Buch Auschwitz: ..., aaO. (Anm. 88), auf S. 200 ab-
gelichtet.
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torium die Ausschachtungsarbeiten beendet«,'” die bereits im Vor-
monat in die Wege geleitet worden waren.'”' Die eigentlichen Bau-
arbeiten setzten dann erst im August ein.'®’

Wenden wir uns wieder der durch die ,,Sonderaktionen® ausgeldsten
Situation zu. Wir haben bereits klargestellt, dal deren erster Effekt
eine beschriankte Ausschreibung fiir den Neubau des Krematoriums
war. Somit muf} die »durch die Sonderaktionen geschaffene Lage«
schon vor dem 1. Juli dringlich gewesen sein. Der Baufristenplan fiir
den Juli nennt als Datum des Baubeginns am Krematorium den zwei-
ten jenes Monats.'!” Die ,.Sonderaktionen in dem von Pressac be-
haupteten kriminellen Sinn setzten jedoch angeblich am 4. Juli ein.
Die Notwendigkeit zum sofortigen Beginn des Krematorium-
Neubaus kann also nichts mit diesen angeblichen ,,SondermaBnah-
men“ zu tun gehabt haben.

Nun kénnte man ja auch annehmen, die »durch die Sonderaktionen
geschaffene Lage« stehe im Zusammenhang mit dem der Firma Huta
von der Zentralbauleitung erteilten Auftrag, »sofort mit den Bauar-
beiten zu beginnen«, doch verleiht auch diese Deutung der These
Pressacs keine Glaubwiirdigkeit. Der offiziellen Geschichtsschrei-
bung zufolge handelte es sich bei den ,,Sonderaktionen um Men-
schenvergasungen; am 4. Juli, so heilt es, seien 628 und am 11. wei-
tere 670 slowakische Juden mit Gas getdtet worden.!”” Somit wiren
bis zum 13. insgesamt 1.298 Menschen vergast worden. Wie kann
man annehmen, diese beiden (angeblichen) Totungsaktionen hétten
Bischoff (oder den Lagerkommandanten) zum wunmittelbaren Bau
des Krematoriums II befliigelt? Diese Annahme ist um so unwahr-
scheinlicher, als wihrend desselben Zeitraums mehr als 1.300 regi-
strierte Hiftlinge starben; die Zahl der vom 1. bis zum 13. des Mo-
nats Verstorbenen lag bei iiber 1.700."7

Man miifite sich auch fragen, wieso die ,,Sonderaktionen* den Bau
des Krematoriums so dringlich erforderlich machten, da fiir die Bun-
ker 1 und 2 keinerlei Krematorien vorgesehen waren und die ver-

17
17

=)

»Baubericht fiir Monat Juli 1942«, RGVA, 502-1-24, S. 184.

»Ebenso wurde mit dem Ausschachten der Baugrube fiir das Krematorium begonnen.«
»Baubericht fiir Monat Juni 1942«, RGVA, 502-1-24, S. 224.

»Baufristenplan 1942. Berichtsmonat Juli« fiir das Kriegsgefangenenlager. RGVA,
502-1-22, S. 32.

13 D. Czech, Kalendarium..., aa0. (Anm. 12), S. 243-247.

17 Alle Angaben zu den Zahlen der gestorbenen registrierten Haftlinge entstammen einer
in Vorbereitung befindlichen Studie iiber die Sterblichkeit in Auschwitz. Vgl. auch
Staatlichen Museum Auschwitz-Birkenau (Hg.), Sterbebiicher von Auschwitz, K.G.
Saur, Miinchen 1995.

17

)
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meintlichen Opfer einfach in Massengribern beigesetzt worden sein
sollen. Ich erinnere daran, dal3 das Krematorium des KGL zur Ein-
dscherung verstorbener registrierter Lagerhéftlinge geplant war und
nicht zu kriminellen Zwecken, also zur Eindscherung Ermordeter;
dies raumt Pressac auch unumwunden ein.'”
Laut dem Kalendarium soll die Verbrennung der »in den Bunkern
Vergasten« zusammen mit der in den Massengridbern beigesetzten
Toten am 21. September 1942 begonnen worden sein,'’® und zwar
angeblich als Folge eines von Himmler am 17. Juli desselben Jahres
anldBlich seines Besuchs in Auschwitz erteilten Befehls. Der polni-
sche Historiker Franciszek Piper behauptet:'”’
»Wiihrend der zweiten Inspektion Himmlers in Auschwitz am 17.
Juli 1942 wohnte dieser der gesamten Prozedur der Liquidierung
eines Transportes bei — von der Entladung der Eisenbahnziige bis
zur Vergasung (im Bunker 2) und der Entfernung der Leichen.
Man kann nicht ausschliefen, daf3 seine Beobachtungen den An-
stofs zum Entscheid gaben, die Leichen zu verbrennen statt zu be-
graben. In der Tat traf schon bald nach dem Himmler-Besuch
Standartenfiihver Paul Blobel von Eichmanns Amt in Auschwitz
ein, mit dem Befehl, alle beigesetzten Leichen auszugraben, zu
verbrennen und die Asche zu zerstreuen, um eine mogliche Er-
mittlung der Opferzahl zu vereiteln.«
Der Befehl zur Verbrennung der angeblichen Opfer der ,,Sonderak-
tionen“ soll also nach dem — durch die ,,Sonderaktionen* ausgeldsten
— Entscheid zum sofortigen Bau des Krematoriums erfolgt sein. Dar-
aus geht zwingend hervor, dall zum Zeitpunkt, wo eine neue Situati-
on diesen Bau notwendig machte, noch nicht an eine Verbrennung
irgendwelcher Vergaster gedacht worden sein kann. Folglich konn-
ten die ,,Sonderaktionen®, wenn man darunter Menschenvergasungen
verstand, keinesfalls den Ansto8 zur raschen Errichtung des Krema-
toriums gegeben haben, und Pressacs Interpretation steht historisch
geschen auf schwachen FiiBen.'”
Freilich unterliegt es keinem Zweifel, dal der Bischoff-Brief auf ei-
nen direkten Zusammenhang zwischen der durch die ,,Sonderaktio-

173 J.-C. Pressac, Die Krematorien..., aaO. (Anm. 10), S. 67.

176 D. Czech, Kalendarium..., aa0. (Anm. 12), S. 305.

177 Franciszek Piper, »Gas Chambers and Crematoria«, in: Yisrael Gutman, Michael Ber-
enbaum (Hg.), Anatomy of the Auschwitz Death Camp, Indiana University Press,
Bloomington and Indianapolis 1994, S. 163.

178 F. Pipers Behauptung wird durch keinerlei Quellenverweis untermauert. Andererseits
findet sich im Kalendarium kein Hinweis auf den angeblichen Blobel-Besuch in Au-
schwitz.
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nen* heraufbeschworenen neuen Lage und dem sofortigen Bau des
Krematoriums hinweist. Worin bestand dieser Zusammenhang? Um
diese Frage beantworten zu konnen, miissen wir Bischoffs Bemer-
kungen in ihren geschichtlichen Kontext einbetten.

Am 1. Mérz 1942 betrug die Lagerstirke von Auschwitz beim Mor-
genappell 11.132 Héftlinge, und zwar mehrheitlich Polen.'” Am 26.
Mairz begannen die ersten, vom RSHA organisierten ,,Sonderziige*.
Im Mirz trafen 2.909 jiidische Deportierte ein, im April 7.762, im
Mai 1.000, im Juni 5.096, insgesamt also 16.767, darunter 10.332
Ménner und 6.435 Frauen.'® Parallel dazu nahm auch die Sterblich-
keit unter den Hiftlingen zu. Im Mérz wurden in Auschwitz 3.038
Todesfille registriert, im April 2.209, und in den folgenden Monaten
stieg die Sterblichkeit noch weit stirker an: 3.341 Tote im Mai,
3.817 im Juni, darunter allein 2.289 Juden im Minnerlager, was
mehr als 62% der in jenem Monat Verstorbenen entsprach. Vom 22.
bis zum 30. Juni starben im Schnitt 140 Gefangene tiglich, wobei die
hochste Zahl (194 Todesfille) am 25. erreicht wurde. Vom 1. bis
zum 13. Juli lag die durchschnittliche Todesrate pro Tag bei rund
130.

Diese an sich schon verheerende Lage wurde durch die mdrderische
Fleckfieberseuche noch verschlimmert, welche am 1. Juli im Ge-
meinschaftslager der in Birkenau eingesetzten Zivilarbeiter aus-
brach'™ und sich schon bald auf die Hiftlinge ausdehnte. Unter die-
sen Umstdnden war natiirlich mit einem weiteren Ansteigen der
Sterblichkeit im Lager zu rechnen. Die Situation wurde dermalen
dramatisch, dal H63 — wie bereits erwdhnt — am 23. Juli eine totale
Lagersperre verhingen mufte."™ Im Juli verstarben 4.401 Gefange-
ne, davon allein 4.124 im Minnerlager; 2.903 oder mehr als 70% der
Opfer waren Juden.'® Nichtsdestoweniger trafen die ,,Sonderziige*
auch weiterhin in Auschwitz ein, und zwar in noch schnellerem Takt
als zuvor, denn im Juli wurden 11.756 Juden in den Lagerbestand
aufgenommen, so daB} der Fleckfiebertod noch reichere Ernte halten
konnte als zuvor. Dies erkldrt den duflerst hohen Prozentsatz der Ju-
den an den Verstorbenen.

Vom sanitiren Standpunkt aus wurde die Situation dadurch noch ka-

179" Stérkebuch, Analyse durch Jan Sehn. AGK, NTN, 92, S. 22.

1% Siehe Kapitel 1.

181 Brief des Amtskommissar an die Firmen Huta und Lenz vom 1. Juli 1942. RGVA, 502-
1-332, S. 151.

82 Die Mafinahme war bereits am 20. in die Wege geleitet worden. »Hausverfiigung« Nr.
40 vom 20. Juli 1942. RGVA, 502-1-25, S. 61.

183y Stiirkebuch«, Analyse durch Jan Sehn. AGK, NTN, S. 109-110.
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tastrophaler, daf} das Krematorium des Stammlagers seit Anfang Juni
nicht mehr richtig funktionierte, weil sein Kamin beschédigt war. Er
mubte schlieBlich abgerissen und erneuert werden, und das Kremato-
rium wurde Anfang Juli stillgelegt.'®* Deswegen muBten die Leichen
durchwegs in Massengréibern in Birkenau beigesetzt werden, was die
hygienisch-sanitiren Zustdnde im Lager natiirlich noch weiter ver-
schlimmerte.

Rekapitulieren wir. Anfang Juli sah die Lage wie folgt aus:

— Die sanitére Situation verschlechterte sich rapid.

— Die Sterblichkeit stieg weiter an.

— Die Judentransporte trafen in schnellerem Takt ein.

— Das Krematorium im Stammlager war stillgelegt worden.

Die ersten drei Faktoren waren eng miteinander verbunden: In einer
tragischen Spirale fiihrte die Zunahme der Judentransporte zu einer
Verschlechterung der sanitiren Zustdnde und folglich zu einem wei-
teren Hochschnellen der Sterblichkeit.

In diesem Zusammenhang kann der strittige Satz Bischoffs nichts
anderes heiflen, als dal im Juli 1942 die sofortige Errichtung des
neuen Krematoriums infolge der unerwarteten, durch die Judentrans-
porte ausgelosten Zuspitzung der Lage im eben geschilderten Sinn
eine pure Notwendigkeit geworden war.

12. Die »Badeanstalten fiir Sonderaktionen«

Am 19. August 1942 traf sich Priifer mit dem SS-Unterscharfiihrer
Fritz Ertl, der damals Chef der Abteilung Hochbau in der Zentralbau-
leitung war, um den Ausbau der Kremierungseinrichtungen im KGL
zu erdrtern. Am 21. desselben Monats erstellte Ertl einen Aktenver-
merk, in welchem die Ergebnisse der Unterredung festgehalten wur-
den. Unter Punkt 2 liest man da folgendes:'®
»Beziiglich Aufstellung von je 2 Dreimuffelofen bei den
,,Badeanstalten fiir Sonderaktionen* wurde von Ing. Priifer vor-
geschlagen, die Ofen aus einer bereits fertiggestellten Lieferung
nach Mogilew [in WeiBruBland] abzuzweigen, und wurde so-
gleich der Dienststellenleiter, welcher beim SS-Wirtschaffts-
Verwaltungshauptamt in Berlin anwesend war, hiervon tel. in

'8 Brief Polloks vom 6. Juli 1942. RGVA, 502-1-312, S. 29 und 31. Das Krematorium
wurde mit Sicherheit am Tag danach stillgelegt.

185 Aktenvermerk SS-Untersturmfiihrers Ertl vom 21. August 1942. RGVA, 502-1-313, S.
159.
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Kenntnis gesetzt und gebeten, das weitere veranlassen zu wol-
len.«

Pressac kommentiert dazu:'
»Beziiglich der Krematorien IV und V, die fiir die Bunker 1 und 2
vorgesehen waren: Priifer schlug vor (wie er es bereits mit Bi-
schoff abgesprochen hatte), sie mit Doppel-Viermuffelofen auszu-
statten, die er von der versandbereiten Lieferung fiir den Mogi-
lew-Vertrag abzweigen wiirde. [...] In seinem Bericht iiber diese
Versammlung bezeichnet Evtl Bunker 1 und 2 als ,, Badeanstalten
fiir Sonderaktionen .«

Diese — jeglicher dokumentarischer Untermauerung entbehrende —

Deutung ist das Ergebnis einer bewulten Verzerrung des Inhalts von

Dokumenten, zu denen Pressac Zuflucht nimmt, um die schwierigen,

durch den erwdhnten Ertl-Bericht hervorgerufenen Probleme zu 16-

sen. Zunichst einmal steht im Text nichts von zwei ,,Badeanstalten

fiir Sonderaktionen®. Wollte man ferner bei jeder dieser ,,Badeanstal-
ten* zwei Ofen mit je drei Muffeln installieren, hiitten die urspriing-
lich fiir das KGL bestellten zwei Dreimuffeldfen'™’ fiir eine einzige

,Badeanstalt* ausgereicht, und kein Dokument erwéhnt eine weitere

Bestellung zweier Dreimuffelofen.

In seinem ersten Buch hatte Pressac diese Schwierigkeit mit einer

simplen Falschiibersetzung aus dem Wege gerdumt:'*

»Hinsichtlich der Installierung jedes der beiden Dreimuffeldfen
nahe der ,, Badeanstalten fiir Sonderaktionen“ [...]«

Somit wird Ertls Aussage — »je zwei Dreimuffelofen bei den ,, Bade-

anstalten fiir Sonderaktionen“« — zu »jeder der beiden Dreimuf-

felofen nahe der ,, Badeanstalten fiir Sonderaktionen “«; es bleibt bei
zwei Ofen, und man kennt nun plétzlich die genaue Zahl der Bade-
anstalten, namlich zwei!

Die Behauptung, wonach die Krematorien IV und V urspriinglich fiir

die Bunker 1 und 2 bestimmt gewesen sein sollen, steht im Wider-

spruch zum Plan 1678 der »Eindscherungsanlage im K.G.L.«, der

von Hiftling Nr. 538, dem Polen Leo Sawka, am 14. August 1942

gezeichnet worden war."”” Diese Zeichnung 1Bt einen Teil des kiinf-

tigen Krematorium IV erkennen, ndmlich im wesentlichen den Ofen-

86

186 J.-C. Pressac, Die Krematorien..., aaO. (Anm. 10), S. 65f.

187 J A. Topf & Séhne, »Kostenanschlag auf Lieferung von 2 Stiick Dreimuffel-
Eindscherungs-Ofen und Herstellung des Schornsteinfutters mit Reinigung«, APMO,
BW 34, S.27-29.

188 J-C. Pressac, Auschwitz: ..., aaO. (Anm. 88), S. 204.

189 Ebenda, S. 393.
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raum, der mit einem Achtmuffeleindscherungsofen ausgestattet ist.
Hieraus ergibt sich das erste Problem: Wenn der Vorschlag, die ver-
tragsmiBig fiir Mogilew bestimmten Topf-Achtmuffel-Ofen nach
Auschwitz zu iberstellen, am 19. August von Priifer unterbreitet
worden war, wie erkldrt sich dann die Tatsache, daf3 auf dem er-
wahnten Plan bereits ein Achtmuffelofen vorgesehen war? Wie dem
auch sei, falls der Plan des kiinftigen Krematorium IV am 14. August
bereits existierte, und falls am 19. August noch erwogen wurde, zwei
Dreimuffelofen bei jeder der ,,Badeanstalten fiir Sonderaktionen®
aufzustellen, ist klar, daB weder diese Ofen noch die ,,Badeanstalten*
auch nur das geringste mit dem kiinftigen Krematorium IV zu tun
haben konnten.
Abgesehen vom Ofenraum zeigt der Plan vom 14. August auch eine
kleine Schleuse von drei Metern Lénge mit vier Tiiren und einen
Raum, dessen hinterer Teil nicht auf der Zeichnung erscheint. In der
Mitte der Wand, welche diesen Raum von der Schleuse trennt, ist das
Symbol eines Ofens zu sehen. Pressac meint, das Vorhandensein ei-
nes Ofens in einer Leichenhalle, die per definitionem kalt zu sein ha-
be, sei absurd; in Wirklichkeit habe der Ofen zu einer beschleunigten
Verdunstung des Zyanwasserstoffgases gedient, so daf3

»[...] das Vorhandensein eines Ofens in einem nicht vollstindig

dargestellten Raum der Zeichnung 1678 ein formeller Hinweis

daraufist, daf3 letzterer fiir Vergasungen benutzt wurde.«"°
Fiir Pressac war dieser Raum somit eine zur Tétung von Menschen
mittels Zyanwasserstoffgas dienende Gaskammer. Ich will hier nicht
bei seiner eigentiimlichen Argumentation verweilen'”' und begniige
mich mit dem Hinweis darauf, daB} sie in grellstem Widerspruch zu
der folgenden These des franzdsischen Historikers steht: Wenn das
zukiinftige Krematorium IV bereits eine Gaskammer aufwies, wie
kann man dann behaupten, es sei fiir die Bunker 1 und 2 bestimmt
gewesen?
In seinem zweiten Buch schafft Pressac diesen Widerspruch wie
folgt elegant aus der Welt:'**

»Was nun das Krematorium IV (und V) betrifft, so zeigte die erste

"0 Ebenda, S. 392.

! In den zivilen Krematorien ist im Winter das Erwirmen der Leichenhallen gang und
gibe; die Temperatur darf nicht auf unter 2 Grad Celsius absinken, »weil die Kdlte die
Leichen ausdehnt und zum Platzen bringen kann«. Ernst Neufert, Bau-Entwurfslehre,
Bauwelt-Verlag, Berlin 1938, S. 271. Ein Exemplar dieses Buchs, in welchem Prinzi-
pien, Normen und Instruktionen beziiglich der damals in Deutschland iiblichen Bauten
enthdlt, befand sich unter den Akten der Bauleitung. RGVA, 502-2-87.

192 J -C. Pressac, Die Krematorien..., aaO. (Anm. 10), S. 85.
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Bauzeichnung vom August 1942 lediglich den Teil, der fiir die
Eindscherung vorgesehen war. Mitte Oktober legte Konrad Seg-
nitz, der mit den Dacharbeiten beauftragt war, einen Plan mit
den endgiiltigen MafSen vor. Der Ofenraum war um einen grofien
Leichenraum von 48 auf 12 m (576 mz) erweitert worden, der von
seiner Bestimmung her gewissermafsen ,,am Ende der Kette " ste-
hen mufste: das Entkleiden und Vergasen der Opfer fand noch
immer im Bunker 2 statt, doch die Leichen wurden dann im Lei-
chenraum des Krematoriums IV gelagert, um dort eingedschert
zu werden. Die SS-Leute waren nun bemiiht, eine Gaskammer
(die mit einem Ofen beheizt wurde) in der Mitte des Gebdudes
einzurichten, was folgende logische Anordnung ergeben hditte:
Auskleideraum — Gaskammer — Schleuse — Ofenraum mit acht
Muffeln.«
In Wirklichkeit findet sich der Ofen — und somit laut Pressacs triige-
rischer Deutung auch die Gaskammer — bereits auf der Zeichnung
vom 14. August und nicht erst »Mitte Oktober«. Dariiber hinaus sind
auf dem Plan auch die Mafle dieser angeblichen Gaskammer genau
angegeben: 48,25 m x 12,20 m.
Obgleich der Plan vom 14. August 1942 lediglich einen Teil der Lei-
chenhalle erkennen 14Bt, rdumt die GroBe des Raumes jeglichen
Zweifel aus: Die angegebene Linge (48,25 m) entspricht nimlich
prazis jener des ganzen Krematoriums (67,50 m) minus jener des
Ofenraums plus der Schleuse (19,25 m) auf dem endgiiltigen Plan.'*?
Die SchluBfolgerung muf} lauten: Da das Projekt des kiinftigen Kre-
matorium IV in keiner Beziechung mit den Bunkern 1 und 2 stand, ei-
ne groBe Leichenhalle vom 588,65 m® Fliche vorsah und schlieBlich
zu einem Zeitpunkt geplant wurde, wo im Lager eine zwar enorm
hohe, aber durch Krankheiten hervorgerufene, also ,,natiirliche*
Sterblichkeit herrschte,'™* ist es ganz offenkundig, daB es zur Ein-
dscherung der Leichen von Fleckfieberopfern gedacht war.
Kehren wir zu den »Badeanstalten fiir Sonderaktionen« zuriick. Ich
mochte vor allem darauf hinweisen, da3 es im August 1942 kein
Bauwerk mit dieser Bezeichnung gab;'” keines der bereits errichte-
ten oder in Entstehung begriffenen Bauwerke hatte irgend etwas mit
diesen ,,Badeanstalten® zu tun. Sie finden sich nicht einmal auf dem

1 Plan 2036 vom 11. Januar 1943 »Eindscherungsanlage fiir das K.G.L.«. J.-C. Pressac,
Auschwitz: ..., aa0. (Anm. 88), S. 399.

1% Vom 1. bis zum 14. August starben 2.918 Hiftlinge, davon nicht weniger als 1.564
vom 10. bis zum 14.

195 Genauer gesagt gab es iiberhaupt nie ein Bauwerk mit dieser Bezeichnung!
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Plan des KGL vom 15. August 1942'% oder auf dem vom 3. Sep-
tember 1942;""7 vor allem aber fehlen sie auf dem Baufristenplan
vom August 1942, welcher samtliche bis zum 31. August im Entste-
hen begriffene oder bereits fertiggestellten Bauwerke aufzihlt.'”®
Womit bewiesen wire, da3 sie {iberhaupt nur als Projekt bestanden
haben, und dies ist ein zusitzlicher Beleg dafiir, daB sie nichts mit
den Bunkern 1 und 2 zu tun haben konnten, welche im August 1942
angeblich bereits in Betrieb waren.
Wohnte diesem Projekt nun eine kriminelle Absicht inne? Handelte
es sich beim Begriff ,,Badeanstalten” um ein Tarnwort? Es existiert
eine wichtige Parallele, die eine alternative und weitaus plausiblere
Antwort liefert. Am 14. Mai 1943 sandte Bischoff der Firma Topf
folgendes »dringende Telegramm«:'”
»Mitbringt Montag iiberschligiges Projekt fiir Warmwasserbe-
reitung fiir ca. 100 Brausen. Einbau von Heizschlangen oder Boi-
ler in den im Bau begriffenen Miillverbrennungsofen Krem. 111
oder Fuchs zwecks Ausnutzung der hohen Abgangstemperaturen.
Evtl. Hohermauerung des Ofens zwecks Unterbringung eines
grofien Reservebehdlters ist moglich. Es wird gebeten entspre-
chende Zeichnung Herrn Priifer am Montag den 17.5. mitzuge-
ben.«
In einem Fragebogen iiber die Krematorien von Birkenau, der zwar
undatiert ist, jedoch vermutlich aus dem Mai oder Juni 1943 stammt,
antwortete Bischoff auf die Frage » Werden die Abgase verwertet?«
mit dem Satz »geplant, aber nicht ausgefiihrt«, und auf die Frage
wWenn ja, zu welchem Zweck?« mit dem Satz »fiir Badeanlagen im
Krema. I u. T«
Das Projekt zur Installierung von 100 Duschen im Krematorium III
konnte unmdglich nur fiir das aus Hiftlingen bestehende Krematori-
umspersonal gedacht sein, denn im Brauseraum der Zentralsauna, die
fir das gesamte Lager bestimmt war, gab es blof 50 Duschen.””'
Somit ist klar, daf} die im Fragebogen erwihnten »Badeanlagen im
Krema. Il u. Ill« den Hiftlingen des ganzen Lagers zugute kommen

»Lageplan des Kriegsgefangenenlagers in Auschwitz O/S« vom 15. August 1942. J.-C.
Pressac, Auschwitz: ..., aa0. (Anm. 88), S. 203.

»Lageplan des Kriegsgefangenenlagers Auschwitz O/S« vom 3. September 1942. J.-C.
Pressac, Auschwitz: ..., aa0O. (Anm. 88), S. 209.

"8 RGVA, 502-1-22, S. 38-45.

" APMO, BW 30/34, S. 40.

% RGVA, 502-1-312, S. 8.

Inventar der » Ubergabeverhandlung der Desinfektion und Entwesungsanlage« (Zen-
tralsauna) vom 22. Januar 1944. RGVA, 502-1-335, S. 3.
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sollten. Dies wird voll und ganz durch zwei Dokumente besttigt, die
wir bereits im 8. Kapitel zitiert haben und welche belegen, daf} dieses
Programm Bestandteil des ,,Sonderprogramms* zur Verbesserung
der hygienischen Installationen in Birkenau war, wie sie Kammler
nach seinem Besuch in Auschwitz am 7. Mai 1943 befohlen hatte. In
einem am 13. Mai 1943 von Bischoff verfafiten Bericht iiber die Zu-
weisung der Arbeiten im Rahmen des Sofortprogramms im KGL
Auschwitz heiBt es:*"”
»Z.A.[Zivilangestellter]| Jahrling hat den Einbau von Kesseln und
Boilern in den Waschbaracken durchzufiihren, desgleichen die
Brausen im Auskleideraum des Krematoriums I11.«
Und in einem Bericht iiber die zur Durchfithrung des von Kammler
angeordneten Sonderprogramms getroffenen MaBinahmen schrieb
Bischoff am 16. Mai 1943:*”
»6. Entwesungsanlage. Zur Entwesung der Hdftlingskleider ist
jeweils in den einzelnen Teillagern des BAIl eine OT-Entwe-
sungsanlage vorgesehen. Um eine einwandfreie Korperentlau-
sung fiir die Hdftlinge durchfiihren zu konnen, werden in den bei-
den bestehenden Hiftlingsbddern im BAI Heizkessel und Boiler
eingebaut, damit fiir die bestehende Brauseanlage warmes Was-
ser zur Verfiigung steht. Weiters ist geplant, im Krematorium III
in dem Miillverbrennungsofen Heizschlangen einzubauen, um
durch diese das Wasser fiir eine im Keller des Krematoriums 111
zu errichtende Brauseanlage zu gewinnen. Beziiglich Durchfiih-
rung der Konstruktion fiir diese Anlage wurde mit der Firma Topf
& Sohne, Erfurt, verhandelt.«
Bei diesem Projekt finden wir also die Verbindung von ,,Badeanla-
gen“ und Krematoriumsofen im Inneren ein und desselben Gebéu-
des, ohne daB3 sich dahinter triibe kriminelle Machenschaften verber-
gen wiirden — ganz im Gegenteil diente das Ganze hygienisch-
sanitdren Zwecken!
Es ist demnach nicht einzusehen, weswegen die ,,Badeanstalten* des
zur Diskussion stehenden Dokuments keine echten und eigentlichen
hygienischen Anlagen hitten sein kdnnen. Das Projekt zur Installati-
on zweier Dreimuffelofen bei jeder der ,,Badeanstalten fiir Sonderak-
tionen“ — das Projekt wurde wie erwdhnt nicht umgesetzt — fligt sich
zwanglos in die architektonische Logik der Lage aller sanitiren Ein-
richtungen im selben Sektor ein. Im Westsektor von Birkenau waren

202 RGVA, 502-1-8

3, S.338.
23 RGVA, 502-1-83, S. 311.
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nidmlich die hygienischen Installationen des Lagers konzentriert —
Krematorien, Kldranlage, Entwesungs- und Desinfektionsanlage (die
Zentralsauna) — und die Zentralsauna, die u.a. auch eine ,,Badean-
stalt* enthielt, lag eben »bei« den Krematorien IV und V!
Um den Zweck der beiden oben erorterten Projekte (zusétzliche Du-
schen und Krematoriumsofen) zu ergriinden, bedarf es wieder einmal
eines historischen Exkurses. Im August 1942 nahm die Sterblichkeit
unter den Héftlingen furchterregende Ausmafle an: 8600 Ménner und
Frauen fanden hauptsichlich wegen der grauenhaften Fleckfieber-
seuche den Tod, die das Lager damals heimsuchte. Zu Beginn jenes
Monats war das Krematorium [ im Stammlager immer noch aufler
Betrieb, war doch der alte Kamin abmontiert und der neue noch nicht
installiert. Erst am 8. August waren die Renovierungsarbeiten been-
det.** Am 13. August schrieb Bischoff unter Bezugnahme auf seine
Unterredung mit SS-Hauptsturmfiihrer Robert Mulka am Vortage an
den Lagerkommandanten:**
»Auf Grund a.o. Telefongespriche wurde der Kommandantur
mitgeteilt, daf} durch das zu rasche Aufheizen der neuen Schorn-
steinanlage des Krematoriums (es sind alle 3 Ofen in Betrieb) be-
reits Schdden am Mauerwerk aufgetreten sind. Da die Inbetrieb-
setzung der 3 Verbrennungsofen noch vor Erhdrtung des Kamin-
mauerwerkmdortels in vollem Umfang erfolgte, muf3 jede weitere
Verantwortung fiir das Bauwerk abgelehnt werden.«
Das Krematorium war also bereits am 11. oder 12. August, noch ehe
der Kaminmauerwerksmortel richtig gehirtet war, in Betrieb ge-
nommen worden, und die Verdunstung der in diesem noch vorhan-
denen Feuchtigkeit hatte die Kaminstruktur beschidigt. Die bei der
Wiederinbetriebnahme des Krematoriums an den Tag gelegte Hast
1aBt sich leicht mit der ungeheuer hohen Sterblichkeit jenes Zeit-
raums erkldren: Vom 8. bis zum 11. August, also innerhalb von vier
Tagen, starben mehr als 970 Héftlinge, und eine ungeféhr gleich ho-
he Zahl hatte zwischen dem 1. und dem 7. das Leben verloren.
Am 19. August inspizierten SS-Unterscharfiihrer Kirschneck sowie
der Unternehmer Robert Koehler die Schiden am neuen Kamin. Die
Inspektion wird im selben Dokument beschrieben, in dem die »Ba-

24 Handgeschriebene Notiz »Schornstein-Krematorium. BW 11« vom 7. Dezember 1942.
RGVA 502-1-318, S. 4, 5. Gemal dem »Baufristenplan 1942. Berichtsmonat August«
(RGVA, 502-1-22, S. 38) wurden die Arbeiten am 10. August abgeschlossen.

25 Bischoff-Brief »an die Kommandantur des K.L. Auschwitz« vom 13. August 1942.
RGVA, 502-1-313, S. 27.
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deanstalten fiir Sonderbehandlung« auftauchen.”*®
Vom 12. bis zum 19. August stieg die Sterblichkeit unter den Héft-
lingen noch weiter an und belief sich auf insgesamt 3.100, d.h. im
Schnitt ca. 390 pro Tag. In Anbetracht dieser tragischen Situation
leuchtet es unschwer ein, warum die Zentralbauleitung die Einrich-
tung von »Badeanstalten fiir Sonderaktionen« sowie zwei Dreimuf-
felofen als Noteinrichtungen zur Bekdmpfung der Fleckfieberseuche
mittels hygienischer MaBBnahmen fiir die Lebenden sowie Eindsche-
rung der Verstorbenen plante. Hervorgerufen worden war die kata-
strophale Lage durch die unablissig eintreffenden Judentransporte,
von denen ich bereits gesprochen habe und von denen im folgenden
Kapitel nochmals die Rede sein wird.

13. Die »Sonderaktionen« und die Internierung der
Judentransporte

Die Identitét der ,,Sonderaktion” mit ,,Transport™ drangt sich in die-
sem Zusammenhang formlich auf und wird durch Dokumente iiber
die Deportation der Juden von Sosnowitz nach Auschwitz Anfang
August 1943 bekréiftigt, in denen diese Deportation die Bezeichnung
wJudenaktion« trigt.>"’ Nach deren AbschluB erlieB SS-Hauptsturm-
fiihrer Hans Aumeier stellvertretend fiir den Lagerkommandanten
den Standortbefehl Nr. 31/43, in dem folgendes steht:**®
»Als Anerkennung fiir die in den letzten Tagen von allen SS-
Angehorigen geleistete Arbeit bei der Sonderaktion hat der
Kommandant befohlen, daf3 ab Sonnabend, den 7.8.43, 13.00
Uhr, bis einschliefslich Sonntag, den 8.8.43, jeglicher Dienstbe-
trieb ruht.«
Da alle SS-Angehorigen des Lagers an der ,,Sonderaktion® teilge-
nommen hatten (und nicht nur die kleine Schar, die angeblich mit
den Menschenvergasungen beauftragt war), ist klar, daB3 der Begriff
die gesamte Aktion der Deportation sowie alle mit der Aufnahme
und Verteilung der Neuankdmmlinge verbundenen Operationen
kennzeichnete.

26 Aktenvermerk des SS-Untersturmfiihrers Ertl vom 21. August 1942. RGVA, 502-1-
313, S. 160.

27 Siehe die diesbeziiglichen Dokumente in: Jozef Kermisz, Dokumenty i materiay do
dziejow okupacji niemieckiej w Polsce, Band 11: »,, Akcje i ,, wysiedlenia “«, War-
schau-Lodz-Krakau 1946, S. 60-71.

*% AGK, NTN, 94, S. 179.
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Dies wird durch die Tatsache erhirtet, da3 die Deportation der unga-
rischen Juden nach Auschwitz von Mai bis Juli 1944 von der SS ins-
gesamt als »wSonderaktion Ungarn« bezeichnet wurde.*”’

Es existiert neben den bisher angefiihrten Belegen noch ein anderer,
eindeutiger Beweis fiir den Zusammenhang zwischen den ,,Sonder-
aktionen und den Judentransporten, ndmlich die Siebung und Lage-
rung der Effekten, welche nach Auschwitz deportierten Juden abge-
nommen worden waren.

14. Die »Sonderaktionen« und Transport sowie
Lagerung jidischer Effekten

Am 14. September 1942 unterzeichnete SS-Obersturmbannfiihrer

Arthur Liebehenschel, Leiter des Amts DI im SS-WVHA (Zentral-

amt),”'” folgende Fahrgenehmigung:*"
»Zwecks dringlicher Uberfiihrung von 5 Stiick Lastkrafiwagen
und einer Begleitmaschine wird hiermit die Fahrgenehmigung
von Oranienburg nach Auschwitz fiir den 14. September 1942 er-
teilt. Grund: Sofortige Uberfiihrung der zugeteilten Lastkrafiwa-
gen zum Konz.-Lager Auschwitz, da Einsatz dieser Fahrzeuge fiir
Sonderaktionen sofort zu erfolgen hat.«

D. Czech resiimiert und kommentiert diese Zeilen wie folgt:
»Die Kommandantur des KL Auschwitz erhdlt vom WVHA fiinf
Lastwagen zur Durchfiihrung von Sonderaktionen. Unter diesem
Tarnbegriff verbergen sich die Aktionen zur Vernichtung der Ju-
den.«

Anders gesagt, diese Lastwagen sollen zum Transport der arbeitsun-

tauglichen und zur Vernichtung auserkorenen Gefangenen vom

Bahnhof Auschwitz zu den angeblich zur Menschenvergasung ver-

wendeten Bunkern von Birkenau gedient haben. Diese Behauptung

wird freilich durch kein einziges Dokument gestiitzt.

Der historische Kontext, den ich in den vorhergehenden Kapiteln

umrissen habe, erleichtert uns das Verstindnis der wirklichen Bedeu-

tung dieses Dokuments. Ich habe bereits festgestellt, dafl im Septem-
ber 1942 die jlidischen Effekten im Rahmen der ,,Aktion Reinhardt®

212

2 Sjehe Kapitel 18.

1% Die dritte Abteilung dieses Amtes (D1/3) war hauptséchlich fiir das Kraftfahrwesen zu-
standig.

211 Proces zalogi , Band 38, S. 113. Sieche Dokument 22 im Anhang.

212 D. Czech, Kalendarium..., aa0. (Anm. 12), S. 300.
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entlaust und gelagert wurden. Unter diesen Umsténden ist klar, da3
sie vom Bahnhof Auschwitz zum ,,Kanada I und zur »Station 2 der
Aktion Reinhardt«, also in die verschiedenen Effektenlager von Au-
schwitz [ sowie Birkenau, gebracht wurden, und dazu bendtigte man
Lastwagen.
Die Menge der den — mehrheitlich jiidischen — Hiftlingen wegge-
nommenen personlichen Gegenstinde war enorm grof3 und brauchte
folglich sehr viel Raum. Laut einem von Bischoff am 10. Februar
1943 erstellten »Aktenvermerk iiber die derzeit fiir die Lagerung von
Effekten verwendeten Baracken und Massivgebdude« wurden zu die-
sem Zwecke 31 »Pferdestallbaracken« mit einer Gesamtfliche von
12.090 m” sowie vier als Magazine dienende, gemauerte Gebaude
mit einer Gesamtfliche von 4.306 m”> — zusammen also 16.396 m” —
verwendet. AuBlerdem gab es die 30 Baracken des sogenannten Ef-
fektenlagers, von denen 25 bereits erbaut waren und die restlichen
binnen vierzehn Tagen fertiggestellt sein sollten.?"
Das Effektenlager war mit dem BW 33 identisch. Es bestand aus 25
»Effektenbaracken Typ 260/9« von 9,56 m x 40,76 m GroBe sowie
finf »Effektenbaracken Typ 501/34 Z.8«, auch »Luftwaffenbarak-
ken« genannt, welche 12,64 m x 41,39 m mafien. Der Bau der Pfer-
destallbaracken (Nummern 1-8 sowie 13-29) hatte am 15. Oktober
1942 begonnen, jener der Luftwaffenbaracken (Nummern 9-12 so-
wie 30) am 4. Februar 1943.2"
Laut Bischoffs Aktenvermerk vom 10. Februar 1943 waren folgende
der Baracken »zur Lagerung von Effekten« noch verfiigbar:*"

»1. Beim Sonderkommando 1 3 Stiick Pferdestallbaracken

2. Beim Sonderkommando 2 3 Stiick Pferdestallbaracken.«
Am 17. April 1943 richtete Bischoff ein Schreiben folgenden Inhalts
an den Lagerkommandanten:*'®

" RGVA, 502-1-26, S. 33f.

2% _ wBauantrag zum Ausbau des Kriegsgefangenenlagers der Waffen-SS in Auschwitz
O/S. Errichtung von 25 Stck. Effektenbaracken. Erlduterungsbericht und Kostenvor-
anschlag«, 4. Marz 1944. RGVA, 502-1-230, S. 95-97.

— »Bestandsplan der 25 Effektenbaracken«, 20.10. 1943. RGVA, 502-1-230, S. 100.
— »Bauantrag zum Ausbau des Kriegsgefangenenlagers der Waffen-SS in Auschwitz
O/S. Errichtung von 5 Effektenbaracken BW 33. Erlduterungsberichte Kostenvoran-
schlag«, 4. Mérz 1944. RGVA, 502-1-230, S. 103-105.
— »Bestandsplan der Effektenbaracke — Type Lufiwaffe«, 22.10.1943. RGVA, 502-1-
230, S. 108.
21> RGVA, 502-1-26, S. 73.
216 Brief Bischoffs an den Lagerkommandanten vom 17. April 1943 zum Thema: »Leik-
weise Zurverfiigungstellen von Pferdestallbaracken Typ 260/9«, RGVA, 502-1-79, S.
119.
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»Die beim Sonderkommando Il und beim Krematorium Il aufge-
stellten Pferdestallbaracken werden dringend fiir die Truppenun-
terkunft in Birkenau und fiir das Revier im Bauabschnitt Il bend-
tigt. Nachdem der Betrieb des Sonderkommandos II nunmehr
eingestellt ist, und auch beim Krematorium III die entsprechen-
den Rdumlichkeiten zur Verfiigung stehen, wird um Mitteilung
gebeten, wann die Baracken abgebrochen werden konnen, damit
sie ehestens an den fiir sie bestimmten Pldtzen zur Aufstellung ge-
langen kénnen.«
In einem Aktenvermerk vom 19. Mai 1943, in dem es um einen
Kammler-Besuch in Auschwitz ging, schrieb Bischoff:*"’
»i. Stallhof Birkenau: Zwei Pferdestall-Baracken aus ,,Sonderak-
tion 1 werden zusdtzlich zu einer Schweizer und einer Luftwaf-
fenbaracke aufgestellt. Wihrend alle landwirtschaftlichen Bauten
nunmehr nacheinander mit massiertem Einsatz fertiggestellt wer-
den sollten, ist die Aufstellung dieser Baracken besonders vor-
dringend.«
Daraus 1463t sich entnehmen, dal} es einerseits zumindest eine ,,Son-
deraktion 2 gegeben haben mufBl und andererseits die Baracken der
,,Sonderaktion 1 mehr als zwei an der Zahl waren. Es ist somit klar,
dal} die ,,Sonderaktion 1° den Aktivitdten des ,,Sonderkommando 1°
bei den drei dazu bestimmten ,,Effektenbaracken® entsprach und daf3
das ,,Sonderkommando 2 mit der Durchfithrung der ,,Sonderaktion
2 beauftragt war. Und wenn am 17. April 1943 das ,,Sonderkom-
mando 2 seine Aktivititen eingestellt hatte und am 9. Mai zwei der
drei Baracken der ,,Sonderaktion 1° zu anderen Zwecken benutzt
werden konnten,218 so hing dies offensichtlich damit zusammen, daf3
die 30 Baracken des Effektenlagers bereits seit dem 4. Mirz ge-
brauchsbereit waren.”"”
All dies wird voll und ganz durch ein weiteres Dokument bestétigt.
Am 24. Dezember 1943 richtete der Chef der Zentralbauleitung fol-
gendes Gesuch an die SS-Standortverwaltung:**
»Fiir den Biirobetrieb der Bauleitung KGL in Birkenau werden
dringendst nachstehende Zeichengerdte bendtigt:

> RGVA, 502-1-117, S. 6.

2% In beiden Dokumenten ist von »Pferdestallbaracken« die Rede, so wie im Aktenver-
merk vom 10. Februar 1943 im Zusammenhang mit dem ,,Sonderkommando® 1 und 2.
»Die Bauten sind fertiggestellt u. in Benutzung«, heifit es unter Bezugnahme auf die 25
Pferdestallbaracken RGVA, 502-1-230. S. 95a. Hinsichtlich der finf Luftwaffenbarak-
ken wird festgehalten: »Die Bauten sind fertiggestellt und der SS-Standortverwaltung
zur Benutzung iibergeben«, RGVA, 502-1-230, S. 103a. (4. Mérz 1943).

0 RGVA, 502-1-345, S. 69. Siehe Dokument 23 im Anhang.

219
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10 Reifizeuge, 10 Fiillfederhalter

10 Rechenschieber

5 Schieblehren

Es wird gebeten, diese der Bauleitung KGL aus den Bestinden

der Sonderaktionen leihweise zur Verfiigung zu stellen.«
Dal} es sich bei den ,,Sonderaktionen® um Ausrottungsaktionen han-
delt, ist hier ausgeschlossen, denn nach dem Eintreffen eines Juden-
transports wurde der personliche Besitz aller Juden beschlagnahmt,
sowohl der registrierten als auch der angeblich vergasten. Da nun
kein Dokument, aber auch keine Zeugenaussage davon spricht, der
Besitz der angeblich Vergasten sei getrennt gelagert worden, mufiten
sich die ,,Sonderaktionen* zwangsliufig auf die gesamten Juden-
transporte im allgemeinen sowie die Beschlagnahme sédmtlicher Ef-
fekten der Deportierten im besonderen beziehen.
Dal} die ,,Sonderaktion® die ihr von Pressac unterstellte kriminelle
Bedeutung aufwies, wird aulerdem kategorisch durch die Tatsache
widerlegt, daB3 es im Juni 1943 eine »Baustelle Sonderaktion« gab.
Am 10. Juni sandte die Berliner Firma Baugeschéft Anhalt — Hoch-,
Tief-, Eisenbetonbau der Zentralbauleitung zusammen mit einem
Begleitbrief eine »Tagelohnrechnung Baustelle Sonderaktion« liber
146,28 RM.*!

15. Die »Sonderaktionen« und Dr. Johann Paul Kremer

Dr. Johann Paul Kremer tat vom 30. August bis zum 18. November
1942 in Auschwitz als Arzt Dienst. Wie aus seinem Tagebuch her-
vorgeht, nahm er in dieser Eigenschaft im Zeitraum zwischen dem 2.
September und dem 18. Oktober an zwolf*? , Sonderaktionen® teil.
Betrachten wir zunéchst den Text seiner Tagebucheintrige:*>

5. September:

»Heutemittag bei einer Sonderaktion aus dem F.K.L. (,, Musel-
mdnner”): das Schrecklichste der Schrecken. Hschf.[224] Thilo —

! Brief des Baugeschifts Anhalt an die Zentralbauleitung vom 10. Juni 1944. RGVA,
502-1-83, S. 258. Die Rechnung selbst ist nicht erhalten. Siehe Dokument 26 im An-
hang.

Dr. Kremer gibt irrtiimlicherweise die Zahl von elf an. Der Irrtum unterléduft ihm in der
Tagebuchaufzeichnung vom 9. September, wo statt 4. Mal richtig 5. Mal stehen miif3te.
Die Eintrdge werden zitiert nach: Auschwitz in den Augen der SS, Staatliches Museum
Auschwitz-Birkenau, 1997, S. 141-207.

Hauptscharfiihrer.
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Truppenarzt — hat Recht, wenn er mir heute sagte, wir befinden
uns am anus mundi.**>" Abends gegen 8 Uhr wieder bei einer
Sonderaktion aus Holland.«

6. September:

»Abends um 8 Uhr wieder zur Sonderaktion drauffen.«

9. September:
»Abends bei einer Sonderaktion zugegen (4. Mal).«

10. September:

»Morgens bei einer Sonderaktion zugegen (5. Mal).«

23. September:
»Heute Nacht bei der 6. und 7. Sonderaktion.«

30. September:
»Heute Nacht bei der 8. Sonderaktion zugegen. «

7. Oktober:

»Bei der 9. Sonderaktion (Auswdrtige und Muselweiber) zuge-
gen.«

12. Oktober:

»2. Schutzimpfung gegen Typhus; danach abends starke Allge-
meinreaktion (Fieber). Trotzdem in der Nacht noch bei einer
Sonderaktion aus Holland (1600 Personen). Schauerliche Scene
vor dem letzten Bunker! Das war die 10. Sonderaktion. (Hoss-
ler).«

18. Oktober:

»Bei nafskaltem Wetter heute Sonntagmorgen bei der 11. Sonder-
aktion (Holldnder) zugegen. Grifliche Scenen bei drei Frauen,
die ums nackte Leben flehen.«
Worum handelte es sich bei einer ,,Sonderaktion“? Pierre-Vidal
Naquet, der den Versuch unternommen hat, die von Prof. Robert
Faurisson vorgenommene kritische Analyse des Kremer-Tage-

22 Lateinisch fiir ,,Arsch der Welt*.
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buchs™® zu widerlegen, beantwortet die Frage wie folgt:**
»Die iibliche Deutung dieser Texte besteht darin, daf; eine ,,Son-
deraktion* mit einer Selektion identisch ist, einer Selektion fiir
Jene, die von auflen angekommen sind, aber auch einer Selektion
fiir ausgelaugte Hdftlinge.«
Natiirlich waren das Endziel dieser Selektionen fiir Vidal-Naquet die
,,Gaskammern“.228
In den vorhergehenden Kapiteln haben wir gesehen, dal eine der
Bedeutungen des Ausdrucks ,,Sonderaktion* die Internierung eines
Judentransports sowie sdmtliche damit verbundene Aufnahme- und
Verteilungsprozeduren umfafite. Da Johann Paul Kremer als Arzt an
diesen ,,Sonderaktionen* teilnahm, ist klar, dal der Begriff, auch
wenn er in diesen Zusammenhang einzubetten ist, hier eine spezifi-
schere Bedeutung aufweisen mufl. Daf die ,,Sonderaktionen® in der
Tat in diesem Kontext zu betrachten sind, 148t sich auch mit folgen-
dem Eintrag vom 5. September 1942 belegen, wo Kremer schrieb:**
»Wegen der dabei anfallenden Sonderverpflegung, bestehend aus
einem fiinftel Liter Schnaps, 5 Cigaretten, 100 g Wurst und Brot,
drdngen sich die Mdnner zu solchen Aktionen.«
Diese Zusatzrationen entsprechen einer am 1. August 1942 von SS-
Brigadefiihrer Georg Lorner, dem Chef der Amtsgruppe B (Trup-
penwirtschaft) im SS-WVHA, erlassenen Direktive, in der es um
» Verpéloegungszulagen fiir Exekutiv-Kommandos« geht und in der es
heift:
»Unter Beriicksichtigung der Aufgaben werden den Kommandos
an den Tagen von Exekutionen pro Kopf 100 g Fleisch und 1/5
Litr. Branntwein und 5 Zigaretten als Verpflegungszulage bewil-
ligt.«
Bei dem in meinem Besitz befindlichen Dokument handelt es sich
um eine Abschrift (odpis), die vom polnischen Richter Jan Sehn an-
hand einer deutschen Abschrift der Lorner-Direktive angefertigt
wurde. Es fehlt darauf jeder Hinweis auf das Original oder die deut-
sche Abschrift dieser der westlichen Geschichtsschreibung unbe-
kannten Urkunde. D. Czech erwidhnt diese in ihrem Kalendarium,

226 Robert Faurisson, Mémoire en défense contre ceux qui m’accusent de falsifier
I’histoire. La question des chambres a gas, La Vieille Taupe, Paris 1980, S. 13-64 so-
wie 105-148.

27 Pierre-Vidal Naquet, Gli assassini della memoria, Editori Riuniti, Rom 1993, S. 45.

% Ebenda, S. 110.

29 Auschwitz in den Augen der SS, aaO. (Anm. 223), S. 154.

»% AGK, NTN, 94, S. 58.
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doch unter Berufung auf J. Sehns »odpis«.>>' Die von letzterem vor-
genommene Transkription 148t sich daher nicht auf ihre Richtigkeit
hin {iberpriifen.
Grund zum Zweifel bietet die Tatsache, dal ein Exekutivkommando
nichts mit einer Exekution zu tun hat, bei der es sich um eine Hin-
richtung handelt. Wie dem auch sei, laut den Aufzeichnungen Dr.
Kremers stand die Verpflegungszulage dem SS-Personal zu, welches
einen Transport in Empfang nahm. Dies wird auch von Pery Broad
bestitigt, laut dem diese Zusatzration den SS-Ménnern der Aufnah-
meabteilung zugute kam, die an der ,,Rampe® einen Héaftlingstrans-
port empfingen. Broad berichtet:**>

wleder SS-Mann bekommt dann noch einen Bon fiir Sonderver-

pflegung und Schnaps. Einen Fiinftelliter fiir jeden Transport.«
Anders konnte es sich auch gar nicht verhalten, denn die behaupteten
Vergasungen waren keine ,,Exekutionen®, und das laut den Zeugen-
aussagen an Vergasungen beteiligte Personal soll sich ausschlieBlich
aus den Hiftlingen des sogenannten ,,Sonderkommandos® sowie aus
SS-Sanititern zusammengesetzt haben. Hingegen stand die Beteili-
gung an ,,Sonderaktionen* sdmtlichen SS-Minnern des Lagers frei,
die sich, so Kremer, im Hinblick auf die in Aussicht stehende Zu-
satzverpflegung »zu diesen Aktionen dringten«.
Es besteht kein Zweifel daran, dal es sich bei den ,,Sonderaktionen®,
an denen Kremer teilnahm, um Selektionen handelte — dies erklért
auch seine Anwesenheit in seiner Eigenschaft als Arzt —, doch dien-
ten diese Selektionen zur Auswahl von Opfern fiir die Gaskammern?
Die Deutung Vidal-Naquets beruht auf Indizien, die in Wirklichkeit
in ganz anderem Kontext zu sehen sind. Prof. Faurisson kommt das
Verdienst zu, auf den Hintergrund hingewiesen zu haben, vor dem
sich die ,,Sonderaktionen* abspielten, ndmlich die im Lager wiiten-
den Typhus- und Fleckfieberseuchen. Der Typhus wird vom Eberth-
Bazillus (Salmonella typhi) hervorgerufen; die Ansteckung erfolgt
durch die Ausscheidungen eines Kranken oder eines gesunden Keim-
tragers. Das Fleckfieber wird hingegen durch eine von der Kleider-
laus iibertragene Rickettsia verursacht.
Analysieren wir nun das, was man im Kremer-Tagebuch als ,,krimi-
nelle Indizien® bezeichnen konnte, in seinem historischen Kontext.

B1 D, Czech, Kalendarium..., aaO. (Anm. 12), S. 263.
B2 Auschwitz in den Augen der SS, aaO. (Anm. 223), S. 125.
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2. September: »Das Lager der Vernichtung«

Kremer erhielt den Befehl, sich in Auschwitz einzufinden, am 28.
August™ und traf am 30. im Lager ein.** Sein allererster Tage-
bucheintrag nach seiner Ankunft erwdhnt die im Lager grassierenden
ansteckenden Krankheiten:

»Im Lager wegen zahlreicher Infektionskrankheiten (Fleckfieber,

Malaria, Durchfille) Quarantdne.«
Wie wir im 4. Kapitel gesehen haben, war die Quarantéine am 23. Ju-
li vom Kommandanten Rudolf H6B unter der Bezeichnung »voll-
stindige Lagersperre« verhangt worden. Kremer traf zu einem Zeit-
punkt in Auschwitz ein, wo die Epidemie ihren Hoéhepunkt erreicht
hatte. Im August hatten 8.600 Héftlinge den Tod gefunden. Zweimal,
nidmlich am 19. und am 20., hatte die tigliche Sterblichkeit die Zahl
von 500 tiberschritten. In der zweiten Monatshélfte, vom 15. bis zum
31., waren fast 5.700 Menschen gestorben, was einem Schnitt von
iiber 330 Toten pro Tag entspricht. Anfang September stieg die
durchschnittliche Sterblichkeit noch weiter an. Am 1. September
verstarben 367 Héftlinge, am 2. September 431.
Ein Vergleich mit den anderen NS-Konzentrationslagern ergibt, dal3
Auschwitz damals eine um das vielfache hohere Sterblichkeit auf-
wies. Im Lagerkomplex Mauthausen-Gusen starben im August 832
Gefangene,23 > in Dachau 454,236 in Buchenwald 335,23 " in Stutthof
ca. 300,”® in Sachsenhausen 301.>*’ Sogar das KL Lublin (Ma-
jdanek) mit seiner auflerordentlich hohen Zahl von 2.012 in jenem
Zeitraum Verstorbenen®” wies lediglich 23% der in Auschwitz regi-
strierten Sterbefdlle auf. Ohne jeden Zweifel war Auschwitz am 2.
September 1942 aufgrund seiner ungeheuerlichen Todesrate tatséch-
lich »das Lager der Vernichtung«!

233
234
23

Aufzeichnung vom 29. August.

Aufzeichnung vom 30. August.

Hans Marsalek, Die Geschichte des Konzentrationslagers Mauthausen, Wien 1980, S.
157.

Johann Neuhéusler, Wie war das im KZ Dachau?, Kuratorium fiir Sithnemal KZ
Dachau, 1980, S. 27.

Vom 3. bis zum 30. August. Konzentrationslager Buchenwald, Bericht des internatio-
nalen Lagerkomitees Buchenwald, Weimar, ohne Jahresangabe, S. 85.

Laut dem einschliagigen Sterbebuch von Stutthof starben zwischen dem 7. Juli und dem
9. September 1942, also innerhalb von gut zwei Monaten, 558 Héftlinge. Jiirgen Graf
und Carlo Mattogno, Das Konzentrationslager Stutthof und seine Funktion in der na-
tionalsozialistischen Judenpolitik, Castle Hill Publisher, Hastings 1999, S. 97.

GAREF, 7021-104-4, S. 58.

* Jiirgen Graf und Carlo Mattogno, KL Majdanek..., aaO. (Anm. 101), S. 72.
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2. September 1942: »Das Dante’sche Inferno«

Prof. Faurisson verweist in diesem Zusammenhang auf einen Brief
Kremers vom 21. Oktober, in dem es u.a. heiBt:**!
»Definitiven Bescheid habe ich allerdings noch nicht, erwarte je-
doch, daf} ich vor dem 1. Dezember wieder in Miinster sein kann
und so endgiiltig dieser Holle Auschwitz den Riicken gekehrt ha-
be, wo aufser Fleck[fieber| usw. sich nunmehr auch der Typhus
mdchtig bemerkbar macht. [ ...«
Demnach stand die »Holle von Auschwitz« eindeutig in Zusammen-
hang mit Fleckfieber, Typhus und anderen dort wiitenden Seuchen.

5. September 1942: »Anus mundi«

Ein der von Kremer im Eintrag vom 30. August erwéhnten Krank-
heiten war der Durchfall (er verwendet die ungewdhnliche Plural-
form Durchfille), und dies diirfte die Erkldrung fiir den Ausdruck
»Anus mundi« liefern. In der Tat gehorte Durchfall zu den im Lager
am stiarksten verbreiteten Leiden. Kremer selbst zog sich ihn schon
wenige Tage nach seiner Ankunft in Auschwitz zu (Eintrag vom 3.
September). Die Arztin Dr. Ruth Weidenreich schreibt dazu in ihrer
wAnmerkung iiber die Dystrophie in den Konzentrationslagern«:**
»Zu den permanent auftretenden Krankheiten gehorte der Durch-
fall, der fast immer resistent gegen samtliche Medikamente war.
Er Guperte sich zundchst in akuter Form, selten in Verbindung
mit Fieber, doch meist ohne solches. Oft fand sich Schleim im
Stuhlgang, weniger hiufig Eiter und Blutspuren. Mit dem Uber-
gang von der akuten zur chronischen Form wurde der Stuhl voll-
kommen fliissig und auch geruchlos.«
Ein anderer italienischer Arzt, Dr. Leonardo de Benedetti, der im Fe-
bruar 1944 nach Monowitz deportiert wurde, verfalite einen genauen
Bericht iiber die hygienisch-sanitire Organisation des Lagers. Bei
seinzeé{3 Schilderung der Bauch- und Darmkrankheiten hob er her-
VOr:
»Es sei hier insbesondere auf den Durchfall hingewiesen |...],
und zwar sowohl wegen seiner grofien Verbreitung als auch we-
gen der Gefihrlichkeit seines Verlaufs, der oftmals rasch zum
Tode fiihrte. [...] Die davon Betroffenen mufiten ihren Darm im-

21 R. Faurisson, Mémoire en défense, aa0. (Anm. 226), S. 55f.

242 Ruth Weidenreich, Un medico nel campo di Auschwitz, 1.S.R.T., Florenz 1960, S. 27.

3 Leonardo de Benedetti, Rapporto sull ‘organizzazione igienico-sanitaria del campo di
concentramento per Ebrei di Monowitz (Auschwitz — Alta Silesia), ISRT, C 75.
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mer wieder entleeren — mindestens fiinf- oder sechsmal, doch zu-
weilen bis zu zwanzigmal und mehr, wobei der Stuhl fliissig war
und sich vor und beim Stuhlgang starke Bauchschmerzen einstell-
ten. Die Ausscheidungen waren sehr schleimig und manchmal mit
Blut vermengt.«
Durchfall ist aulerdem eines der Symptome des Typhusfiebers. Bei
dieser Krankheit erfolgt die Ansteckung iiber die Ausscheidungen
des davon Betroffenen.
Man braucht wohl nicht eigens darauf hinzuweisen, aus welchem
Korperteil diese widerlichen und geféhrlichen Ausscheidungen ka-
men, um zu begreifen, warum der Ort, an dem es eine dermaf3en ho-
he Zahl von Durchfallkranken gab, sehr wohl als ,,anus mundi* be-
zeichnet werden konnte.

,,Sonderaktion* und ,,Muselménner*

Zweimal, ndmlich in seinen Eintrdgen vom 5. September und vom 7.
Oktober, erwdhnt Dr. Kremer die ,,Sonderaktionen® im Zusammen-
hang mit den ,,Muselmidnnern® bzw. ,,Muselweibern®. Der erste Ein-
trag enthdlt zudem den Kommentar »das Schrecklichste der Schrek-
ken« sowie den eben diskutierten Hinweis auf den ,,anus mundi®.
Zweifelsohne hatten die ,,Sonderaktionen™ in beiden Féllen etwas
mit einer Selektion dieser Kranken zu tun, doch zu welchem Zweck?
In einer Polemik gegen Jean-Gabriel Cohn-Bendit schrieb Vidal-
Naquet:244
»Cohn-Bendit [ost diese letztgenannte Schwierigkeit mit der An-
nahme, die Frauen seien in ein anderes Lager iiberstellt worden.
Doch warum hdtte man Frauen, die den Zustand der Kache-
xie?®* erreicht hatten — denn dies ist der Sinn des Wortes L Mu-
selmdnner“, wie es Kremer verwendet —, noch in ein anderes La-
ger verbringen sollen, wenn die Logik dafiir spricht, dafs sie geto-
tet wurden?«
Die Antwort auf diese Frage liefert Danuta Czech. Sie weist ndmlich
darauf hin, daB8 der Block 19 des Héftlingskrankenhauses von Au-
schwitz — der sogenannte ,,Schonungsblock® — fiir »vollkommen er-
schopfte Hiftlinge bestimmt war, die man , Muselmdnner* nann-
te«.**® Man konnte Vidal-Naquets Frage natiirlich auch umkehren:

2 p.Vidal-Naquet, Gli assassini della memoria, aaO. (Anm. 227), S. 111.

25 Vollkommene Erschépfung des Organismus.

6 D. Czech, »Le réle du camp d’hdpital pour les hommes au camp d’Auschwitz«, in:
Contribution a I’histoire du KL Auschwitz, Edition du Musée d’Etat a O$§wigcim, 1978,
S. 17.
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Warum hitte man Frauen, die den Zustand der Kachexie, also der
génzlichen Ermattung erreicht hatten, noch vergasen sollen, wenn
die Logik dafiir sprach, daB sie demnéchst eines natiirlichen Todes
sterben wiirden? Ja, warum hétte man kurz vor dem Ableben stehen-
de Kranke vergasen sollen? Aus humanitidren Griinden?
Bei den ,,Muselménnern® — so der Lagerjargon — handelte es sich um
Kranke, bei denen die Mangelerndhrung das Endstadium erreicht
hatte und sich in Gestalt extremer Abmagerung duflerte. Wie die zu-
vor zitierte Arztin R. Weidenreich erwihnt, »gehdrte der Durchfall
zu den permanent auftretenden Krankheiten«. Sie fiigt hinzu:*"’
»Sehr oft stellte sich der Tod auch ohne Komplikationen als Fol-
ge des entsetzlichen Durchfalls ein. In den letzten Tagen wurden
die Ausscheidungen vollkommen fliissig, und die Erkrankten
konnten ihre Darmtdtigkeit nicht mehr kontrollieren.«
Dies liefert eine nochmalige Erkldrung des Ausdrucks ,,anus mundi.
Die Wendung »das Schrecklichste der Schrecken« bezieht sich ein-
deutig auf diese folgende, indirekte Erwdhnung des anus mundi und
umschreibt das schaurige Schauspiel, das diese bedauernswerten,
von unkontrollierbarem Durchfall geplagten Menschen boten.
Andererseits belegt kein einziges Dokument, dafl am Ende der Selek-
tionen kranker Héftlinge die ,,Vergasung® gestanden hitte. Ganz im
Gegenteil verfiigen wir {iber dokumentarische Beweise dafiir, daB et-
liche Gruppen erkrankter Gefangener in andere Lager {iberstellt wor-
den sind. Ich begniige mich hier mit der Erwéhnung des bekannte-
sten Falls.
Wie wir gesehen haben, spricht Kremer in seinem Tagebucheintrag
vom 30. August 1942 davon, daf3 Fleckfieber, Malaria und Durchfil-
le im Lager zahlreich aufgetreten seien. Die in den Héftlingskran-
kenhdusern durchgefiihrten Selektionen hétten also in allererster Li-
nie die an diesen drei Krankheiten leidenden Héftlinge betreffen
miissen, denn schlieflich lieBen sich die SS-Minner nach den Be-
hauptungen der ,,Holocaust“-Literaten vom Grundsatz leiten, es sei
leichter, Kranke zu vergasen als zu heilen. Doch am 27. Mai 1943
wies das SS-WVHA den Kommandanten von Auschwitz an, »800
malariakranke Hdftlinge« aus Auschwitz ins KL Lublin (Majdanek)
zu iiberstellen.”*® Ein anderes Dokument — der dreimonatliche Be-
richt des Lagerarztes von Auschwitz vom 16. Dezember 1943 — er-
lautert, daBl alle Malariakranken im Jahre 1943 ins Lubliner Lager

1 R. Weidenreich, Un medico nel campo di Auschwitz, aaO. (Anm. 242), S. 28.
¥ APMO, D-Aul-3a/283.
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transzf;%riert worden waren, weil jenes »als anophelesfreies Gebiet«
galt.

Zwischen Januar und Mérz 1944 wurden rund 20.800 kranke Héft-
linge aus den Lagern Buchenwald, Flossenbiirg, Neuengamme, Ra-
vensbriick und Sachsenhausen — darunter etwa 2.700 Invalide aus
Sachsenhausen und 300 Blinde aus Flossenbiirg — ins KL Lublin ge-
schickt.”® Es sei betont, daB Lublin/Majdanek 1944 auch nach offi-
zieller Geschichtsversion kein ,,Vernichtungslager mehr war und
eine Ausrottung der 1944 dorthin iiberstellten Kranken nicht behaup-
tet wird. Lublin liegt ca. 280 km nordostlich von Auschwitz. Wenn
die dortigen ,,Sonderaktionen* die Vergasung der kranken Héftlinge
zum Ziel hatte, warum wurden dann die Malariakranken aus letzte-
rem Lager nach Lublin iiberstellt? Und wie kam es, dal 20.800
Kranke aus den Lagern des Reichs in eine Zone Ostlich von Au-
schwitz transferiert wurden, ohne Gefahr zu laufen, vergast zu wer-
den?

Die Selektion der Transporte

Wie wir in Kapitel 7 gesehen haben, erwdhnt der am 7. September
1942 von Pohl an Himmler gesandte Bericht die Absicht Speers zum
Einsatz von 50.000 Juden in der Riistungsindustrie und féhrt fort:*'
»Die fiir diesen Zweck notwendigen Arbeitskrifte werden wir in
erster Linie in Auschwitz aus der Ostwanderung abschépfen, da-
mit unsere bestehenden betrieblichen Einrvichtungen durch einen
dauernden Wechsel der Arbeitskrdfte in ihrer Leistung und ihrem
Aufbau nicht gestort werden. Die fiir die Ostwanderung bestimm-
ten arbeitsfihigen Juden werden also ihre Reise unterbrechen
und Riistungsarbeiten leisten miissen.«
Somit wurden die Judentransporte, die sich auf der ,,Ostwanderung®
befanden, in Auschwitz einer Selektion unterzogen, bei der die ,,ar-
beitsfahigen Juden aussortiert wurden. Letztere mufiten demnach
ihre ,,Ostwanderung‘ unterbrechen, wéhrend die iibrigen sie fortsetz-
ten.
Dr. Kremer hat auch an solchen Selektionen teilgenommen. In zwei
Féllen stehen die ,,Sonderaktionen* unzweideutig mit Judentranspor-

** GAREF, 7121-108-32, S. 97.

20 7ofia Leszczynhska, »Transporty wiezniéw do obozu na Majdankux, in: Zeszyty
Majdanku, IV, 1969, S. 206-207; dies., »Transporty i stany liczbowe obozu«, in:
Tadeusz Mencel (Hg.), Majdanek 1941-1944, Wydawnicto Lubelskie, Lublin 1991, S.
117.

»! BAK, NS 19/14, S. 132.
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ten in Verbindung und werden von Kremer mit stark emotionalen
Worten kommentiert, nimlich in den Tagebucheintrigen vom 12.
sowie vom 18. Oktober. Fithren wir uns nochmals den ersten dieser
Eintrdge vor Augen:
»2. Schutzimpfung gegen Typhus; danach abends starke Allge-
meinreaktion (Fieber). Trotzdem in der Nacht noch bei einer
Sonderaktion aus Holland (1600 Personen). Schauerliche Szenen
vor dem letzten Bunker! Das war die 10. Sonderaktion. (Hoss-
ler).«
Was haben wir uns unter dem »letzten Bunker« vorzustellen? Und
wieso spielten sich dort »wschauerliche Szenen« ab?
Beim 1947 in Polen durchgefiihrten Prozefl gegen das Lagerpersonal
erklirte Kremer diesen Tagebucheintrag wie folgt:***
»[...] Es wurden damals ca. 1600 Hollinder vergast. [...]. Der
SS-Offizier Hossler leitete diese Aktion. Ich erinnere mich daran,
dafs er versucht hatte, die gesamte Gruppe in den Bunker eintre-
ten zu lassen. Dies gelang ihm, aufer bei einem einzigen Mann,
den man unméglich dazu bewegen konnte, diesen Bunker zu be-
treten. Hossler totete diesen Mann mit einem Pistolenschuf. Dar-
um habe ich in meinem Tagebuch die schauerlichen Szenen be-
schrieben, die sich vor dem letzten Bunker abspielten, und den
Namen Héssler erwiihnt.«
Kremer erklarte weiter, die SS-Ménner hétten die Hauschen (domki),
wo sich die Massenvergasungen angeblich zutrugen, in ihrem Jargon
Bunker (»w swym Zargonie bunkrami«) genannt.
Diese Erkldarung ist augenscheinlich an den Haaren herbeigezogen.
Zunéchst einmal bekleidete SS-Oberscharfithrer Franz Hossler im
Oktober 1942 die Funktion des Arbeitseinsatzfiihrers.”> Er hatte die-
se Position Anfang 1942 {ibernommen und behielt sie bis zum Au-
gust 1943, als er zum Schutzhaftlagerfiihrer des Frauenlagers in Bir-
kenau ernannt wurde.”>* Wenn Dr. Kremer also seinen Namen in Zu-
sammenhang mit einer ,,Sonderaktion nennt, mufite diese mit der
Selektion der arbeitstauglichen Deportierten zu tun haben und nicht
mit ihrer Ermordung.
Der Ausdruck ,letzter Bunker kann sich aus rein sprachlichen
Griinden ganz unmoglich auf die angeblichen ,,Vergasungsbunker

22 Proces zalogi , Band 59, S. 20f.

3 F. Piper, Arbeitseinsatz der Hiftlinge aus dem KL Auschwitz, Verlag Staatliches Muse-
um in O$wigcim, 1995, S. 81.

2% Aleksander Lasik, » Téterbiographien, in: Staatlichen Museum Auschwitz-Birkenau
(Hg.), aa0. (Anm. 174), Band 1, S. 282.

96



Carlo Mattogno, Sonderbehandlung in Auschwitz

beziehen, denn von diesen soll es nur zwei gegeben haben, und sie
lagen angeblich etwa 650 m voneinander entfernt. Kremer hétte hier
von ,,.Bunker 2* oder vom ,,zweiten Bunker sprechen miissen, doch
was mochte mit dem ,,letzten Bunker* gemeint sein?

Im Originaltext — bzw. der polnischen Ubersetzung™” — der oben zi-
tierten Erklarung Kremers steht die Wendung »przed ostatnim bun-
krem« (vor dem letzten Bunker). Kremer hat also einfach wiederholt,
was er in seinem Tagebuch niedergeschrieben hatte, ohne zu ver-
deutlichen, was unter diesem Bunker zu verstehen war. Auflerdem
trifft es nicht zu, da die angeblich zur Menschenvergasung ge-
brauchten Hauschen von der SS als Bunker bezeichnet wurden, denn
dieser Begriff wurde erst 1946 bei den Ermittlungen vor dem HoB-
Prozel3 geprigt.

Andererseits kamen am 12. Oktober 1942 lediglich zwei Judentrans-
porte in Auschwitz an, und zwar beide aus Belgien; sie umfafiten 999
bzw. 675 Personen.””® Laut D. Czechs Kalendarium war am Vortage
ein Transport aus Holland mit 1.703 Personen angelangt. Aus diesem
wurden nur 344 Minner sowie 108 Frauen in den Lagerbestand auf-
genommen. Die Registriernummern der Ménner — 67362-67705 —
wurden am 11. Oktober verliehen, jene der Frauen — 22282-22389 —
am 10. Oktober.”’ Als Quelle fiir das Eintreffen dieses Transports
vom 11. Oktober nennt D. Czech bloB das Tagebuch Kremers,>"
doch ist dies irrefithrend, denn die »Sonderaktion aus Holland« er-
folgte am Ende des 12., also in der Nacht vom 12. auf den 13. Wenn
die den Frauen zugewiesenen Registrierungsnummern stimmen, muf}
der Transport aus Holland in der Nacht vom 10. auf den 11. in Au-
schwitz angelangt sein.

Was war dann aber die ,,Sonderaktion* Kremers? Dieser kommen-
tierte seinen Eintrag vom 12. Oktober bei seinem Verhér mit den
Worten, es seien »damals ca. 1.600 Holldnder vergast« worden
(»zagazowano wowczas okolo 1600 holendréw«),™ doch geht die
Rechnung nicht auf: 1.703-(344 plus 108) = 1.251. Wie kann man
unter diesen Umsténden ernsthaft an die Richtigkeit der in polnischer

3 Es handelt sich um das Verhor Kremers durch Jan Sehn am 18. Juli 1947. Das anhand
dieses Verhors erstellte, in polnischer Sprache abgefafte ,,Protokoll* wurde dem An-
geklagten vorgelesen, worauf er erklarte, es gebe seine Aussagen wahrheitsgetreu wie-
der. Proces zatogi , Band 59, S. 13-21.

26 Serge Klarsfeld, Maxime Steinberg, Mémorial de la déportation des juifs de Belgique,
Briissel 1994, S. 27, sowie D. Czech, Kalendarium..., aaO. (Anm. 12), S. 318f.

>7 AGK, NTN, S. 48 und 109.

28 D. Czech, Kalendarium..., aa0. (Anm. 12), S. 318.

2% Proces zatogi, Band 59, S. 20.
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Haft gemachten Aussagen Kremers glauben?
Rekonstruieren wir das Szenarium. Die sogenannten Bunker besal3en
(laut den Angaben F. Pipers) eine Nutzfliche von 93,5 m”* (Bunker 1)
bzw. 105 m” (Bunker 2).*° Laut Kremer vermochten die SS-Méanner
also rund 1600 Menschen, d.h. 17 oder 15 pro Quadratmeter, in diese
»Gaskammern® zu pferchen, doch »einen einzigen Mann konnte man
unméglich dazu bewegen, den Bunker zu betreten«! Offenbar wurde
Kremer von den Polen ausschlieBlich zu dieser Schilderung gezwun-
gen, um die Erwdhnung Hdsslers (in dem von den Polen gewiinsch-
ten kriminellen Zusammenhang) im Tagebucheintrag vom 12. Okto-
ber zu rechtfertigen!
Wie sich aus der Anklageschrift fiir den Prozefl gegen das Lagerper-
sonal des Lagers Auschwitz ergibt (akt oskarzenia), hatte die Staats-
anwaltschaft am Obersten Volksgerichtshof in Warschau bereits da-
mals a priori festgestellt, daB ,,Sonderaktion* gleichbedeutend war
mit Vergasung:*®'
»Wiihrend seines kurzen Aufenthalts in Auschwitz wohnte der
Angeklagte Kremer vierzehnmal Totungen (Vergasungen) bei.
Zwischen dem 2. und dem 28. September [1942] nahm er an neun
solchen ,,Sonderaktionen “ teil «
Hitte Dr. Kremer unter diesen Umstéinden Widerspruch eingelegt, so
wire er als unverbesserlicher Nazikriegsverbrecher eingestuft und
hingerichtet worden. Er zog es also vor, der Staatsanwaltschaft nicht
zu widersprechen, und dieser Strategie war auch Erfolg beschieden:
Zwar wurde er zum Tode verurteilt (schlieBlich hatte er an der ,,Se-
lektion” von Héftlingen mitgewirkt), doch wurde das Todesurteil
spéter in eine lebenslange Freiheitsstrafe umgewandelt, und 1958
wurde er aus der Haft entlassen.
Was war nun aber der »letzte Bunker«? Faurisson verficht die Auf-
fassung, es habe sich um den Bunker des Blocks 11 gehandelt, in
dessen geschlossenem, zwischen Block 10 und Block 11 gelegenem
Hofe die ErschieBungen zum Tode verurteilter Héftlinge erfolgten.
Es konnte in der Tat vorkommen, daf} sich in einem Transport Men-
schen befanden, die man zur Hinrichtung in ein KL schickte, und
dies wiirde eine Erklarung flir die »schauerlichen Scenen« liefern,
die sich Kremer zufolge abspielten.”®® Doch ist auch eine andere
Deutung moglich.
Es ist nicht daran zu zweifeln, da3 der halbunterirdische Teil des

260 Franciszek Piper, »Gas Chambers...«, aaO. (Anm. 177), S. 178.
! GARF, 7021-108-39, S. 67.
22 R. Faurisson, Mémoire en défense, aa0. (Anm. 226), S. 37.
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Blocks 11, der als Lagergefangnis diente, von der SS umgangs-
sprachlich Bunker genannt wurde; diese hatte fiir die Einsperrung
von Hiftlingen in den Zellen dieses Blockteils auch das Verb ein-
bunkern geprigt.**> Doch bleibt noch zu erkliren, warum Kremer
vom »letzten« Bunker gesprochen hat.
Der Bunker des Blocks 11 konnte in dem Sinne als ,,letzter* gelten,
dal3 er der letzte der elf Blocke an der Siidostseite des Lagers war.
Zwar 1af3t sich nicht dokumentarisch nachweisen, daf} auch die halb-
unterirdischen Teile der Blocke 1 bis 10 von der SS Bunker genannt
wurden, doch ist dies nicht unwahrscheinlich, denn die Bezeichnung
Bunker fiir das Kellergescho3 des Blockes 11 erkldrte sich eben da-
mit, daf} es ein Kellergeschof3 war. Im Kellergescho8 des Blockes 28
befand sich die Leichenhalle, in welcher die im Lager Gestorbenen
vor der Kremierung aufgebahrt wurden. Dieser Block war der letzte
der sieben Blocke auf der Westseite des Lagers.
Im dritten Kapitel haben wir einen Brief Bischoffs zitiert, in dem es
heift, daf3

»die Zugdnge aus einem ganzen Tramsport (ca. 2000), welche

meistens nachts ankommen, bis zum anderen Morgen in einem

Raum eingesperrt werden miissen.«
Doch der am 9. Oktober aus Holland abgegangene Transport wurde
auf der alten Rampe nahe beim Bahnhof Auschwitz aussortiert, die
sich in der Mitte zwischen dem Lager Auschwitz und dem Lager
Birkenau befand. Dies geht aus der vom holldndischen Roten Kreuz
verdffentlichten Erklarung »eines der Repatriierten« dieses Trans-
ports hervor, laut dem nach der Ankunft eine Gruppe junger Frauen
zum Arbeitseinsatz aussortiert (geselecteerd) wurde, wahrend

»die Gruppe der Frauen und Kinder und alten Mdnner auf drei

grofle Lastwagen mit Anhdngern geladen und ebenfalls Richtung

Auschwitz I geschickt wurde. %
Die Gruppe der Arbeitsunfihigen wurde also Richtung Auschwitz
abtransportiert und kam nicht nach Birkenau, um in den angeblichen
menschenmérderischen Bunkern vergast zu werden. Da die Selekti-
on nachts stattfand, wurde die Gruppe mit Sicherheit ins Lager Au-
schwitz gebracht, wo sie bis zum Morgen in einem Raum einge-
schlossen wurde — dies war ja laut dem zitierten Bischoff-Brief gén-

263 Brief Bischoffs vom 27. Mai 1943 an den Lagerkommandanten zum Thema: »Freiga-
be eingebunkerter Hiftlinge«, RGVA, 502-1-601, S. 71.

24 Nederlandsche Roode Kruis (Hg.), Auschwitz, Bd. I11,’s Gravenhage 1952, S. 72. Ich
danke Jean-Marie Boisdefeu fiir den Hinweis auf diese Erkldrung. Man vergleiche da-
zu seine Analyse in Akribeia, Nr. 5. Oktober 1999, S. 150.
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gige Praxis —, um dann ihre ,,Ostwanderung® fortzusetzen. Wahr-
scheinlich verbrachte sie die Nacht im Kellergescho3 des Blocks 21,
dem ,,letzten Bunker*, der zwischen Block 11 und Block 28 lag. Die-
se nachts durchgefithrte Operation l6ste bei den Deportierten
schreckliche Szenen der Panik aus, sei es wegen der Nihe der Lei-
chenkammer im Block 28, sei es wegen des finsteren Rufs, den Au-
schwitz genoB3. Auf letzteres Thema kommen wir bald zuriick. Gehen
wir aber zundchst zu Kremers Eintrag vom 18. Oktober iiber:
»Bei nafskaltem Wetter heute Sonntagmorgen bei der 11. Sonder-
aktion (Holldnder) zugegen. Grifiliche Scenen bei drei Frauen,
die ums nackte Leben flehen.«
Laut D. Czechs Kalendarium kam am 18. Oktober 1942 aus Holland
ein Judentransport mit 1.710 Deportierten an, von denen nur 116
Frauen registriert worden und die iibrigen 1.594 Personen vergast
worden sein sollen. Die von Kremer erwahnte ,,Sonderaktion* soll
sich auf diese angebliche Vergasung bezogen haben.
Nach einem Bericht des Holldndischen Roten Kreuzes fuhr der be-
treffende, 1.710 Personen umfassende Transport am 16. Oktober aus
Westerbork ab und hielt zunichst in Kosel, wo 570 Personen aussor-
tiert wurden. Die iibrigen fuhren weiter zu den folgenden Lagern:*®’
»St. Annaberg of Sakrau — Bobrek of Malapane — Blechhammer
en verder enkelen naar Bismarckhiitte/Monowitz. Een afzonder-
lijk groepje naar het ressort Grof3 Rosen.« (St. Annaberg oder
Sakrau — Bobrek oder Malapane — Blechhammer und weiter eini-
ge nach Bismackhiitte/Monowitz. Ein getrenntes Griippchen in
die Zone GroB3-Rosen.)
Eine — wahrscheinlich von Louis de Jong erstellte — Liste der Trans-
porte von Westerbork nach Osten nennt als Bestimmungsorte fiir den
Transport des 16. Oktober 1942 »Sakrau, Blechhammer, Kosel«.2
Bei seinen falschen Angaben zu diesem Transport beruft sich D.
Czechs Kalendarium wiederum auf das Tagebuch Kremers! — In Au-
schwitz ist also nur ein kleiner Teil der am 16. Oktober 1942 aus
Holland deportierten Juden eingetroffen.
Am 1. August 1943 ver6ffentlichte die franzdsisch-jiidische Unter-
grundzeitung Notre Voix den Augenzeugenbericht eines anonymen
Juden, der von Drancy nach Kosel deportiert worden war. Hier seine
Aussage:267

295 Ebenda, S. 13.

26 Treinlijst Westerbork. ROD, C[64]312.1, S. 4 der Liste.

7 Stéphane Courtois, Adam Raisky, Qui savait quoi? L’extermination des juifs 1941-
1945. Ed. La Découverte, Paris 1987, S. 202.

100



Carlo Mattogno, Sonderbehandlung in Auschwitz

»Alle Juden zwischen 16 und 50 Jahren wurden zu harten Arbei-
ten in den Bergwerken der Umgebung herangezogen. Die ande-
ren — Kinder, Greise, Frauen, Schwache und Kranke — wurden
nach Oschevitz'*%! gebracht, dem Lager fiir die ,,unniitzen" Ju-
den, oder, wie unsere Schlichter es zynisch nannten, dem ,,La-
ger, wo man krepiert”. Bei der Uberstellung nach Oschevitz
spielten sich unbeschreibliche Szenen ab: Buben von 10-12 Jah-
ren behaupteten, sechzehn zu sein; siebzig Jahre alte Mdnner ga-
ben ihr Alter mit fiinfzig an, und Kranke, die sich kaum auf den
Fiiffen halten konnten, erkldrten sich fiir arbeitsfihig, denn alle
wufiten, dafs Oschevitz einen sofortigen und schrecklichen Tod
bedeutete. Es kam hdufig vor, wie im Fall zweier mir gut bekann-
ter holldndischer Juden, daf3 Schwerkranke arbeiteten, um nicht
nach Oschevitz zu kommen.«
Es ist also moglich, daB3 die »grdplichen Szenen mit drei Frauen, die
ums nackte Leben flehten« auf die Schreckensgeschichten iiber Au-
schwitz zuriickgingen, welche diese Frauen in Kosel gehort hatten:
Diese fiirchteten, bei der ,,Sonderaktion* (d.h. Aussortierung) zur
Vernichtung bestimmt zu werden, und flehten um ihr Leben.

16. Die »Verbrennung mit gleichzeitiger
Sonderbehandlung«

Am 29. Januar 1943 fand eine Unterredung zwischen SS-Unterschar-
fiihrer Heinrich Swoboda, dem Leiter der Technischen Abteilung der
Zentralbauleitung, und Ingenieur Tomischek von der AEG-Kattowitz
statt. Am selben Tage verfafite Swoboda eine Aktennotiz zum The-
ma: »Stromversorgung und Installation des KL und KGL«. Er hebt in
diesem Dokument hervor, dall die AEG die erforderlichen Eisen-
und Metallbezugsscheine nicht erhalten hatte und deshalb die anste-
hendzfﬁ:gl Arbeiten nicht in Angriff nehmen konnte. Swoboda fuhr
fort:
»Aus diesem Grunde ist es auch nicht moglich, die Installation
und Stromversorgung des Krematoriums Il im KGL bis 31.1.43
fertigzustellen. Das Krematorium kann lediglich aus lagernden,
fiir andere Bauten bestimmten Materialien soweit fertiggestellt

268 Verballhornung von O$wigcim, dem polnischen Namen fiir Auschwitz.
269 Aktenvermerk des Unterscharfiihrers Swoboda vom 29. Januar 1943. RGVA,502-1-26,
S. 196. Siehe Dokument 24 im Anhang.
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werden, dass eine Inbetriebsetzung friihestens am 15.2.43 erfol-
gen kann. Diese Inbetriebsetzung kann sich jedoch nur auf be-
schrdnkten Gebrauch der vorhandenen Maschinen erstrecken
(wobei eine Verbrennung mit gleichzeitiger Sonderbehandlung
moglich gemacht wird), da die zum Krematorium fiihrende Zulei-
tung fiir dessen Leistungsverbrauch zu schwach ist.«
Was konnte der Ausdruck »Verbrennung mit gleichzeitiger Sonder-
behandlung« bedeuten? Deborah Dwork und Robert Jan van Pelt be-
antworten diese Frage wie folgt:*"’
»Nachdem Bischoff und Dejaco den Plan des Kellergeschosses in
den Krematorien Il und IIl modifiziert hatten, um dort eine Gas-
kammer einzubauen, erhéhten sie den fiir das Gebdude vorgese-
henen Elektrizititsverbrauch. Nun mufite das Ventilationssystem
ndmlich gleichzeitig das Zyklon B aus der Gaskammer vertrei-
ben™" und die Flammen der Verbrennungsofen schiiren.”’ Sie
hatten sich mit der AEG in Verbindung gesetzt, jener Firma, wel-
che die elektrischen Systeme lieferte, doch aufgrund der Ratio-
nierung hatte die AEG die fiir das System bendtigten Hochlei-
stungsdrdhte und Kreislaufschaltungen nicht beschaffen konnen.
Aus diesem Grund sollte Krematorium Il mit einem provisori-
schen elektrischen System ausgeriistet werden; fiir Krematorium
11l stand iiberhaupt nichts zur Verfligung. Auferdem wies der
AEG-Vertreter in Kattowitz, Ingenieur Tomischek, die Zen-
tralbauleitung von Auschwitz warnend darauf hin, daf3 die Kapa-
zitdt des provisorischen Systems keine gleichzeitige ,,Sonderbe-
handlung *“ und Verbrennung moglich mache.«
Anders gesagt, die Stromversorgung des Krematoriums war zu
schwach, um eine gleichzeitige Vergasung und Verbrennung zu er-
moglichen. Diese Deutung ist jedoch ganz und gar unfundiert, da sie
von falschen historischen Pramissen ausgeht. Der fiir den Leichen-
keller 1 vorgesehene Stromverbrauch blieb ndmlich auch nach seiner
angeblichen Verwandlung in eine ,,MenschentStungsgaskammer**’
unverdndert. Im »Kostenanschlag iiber Be- und Entliiftungs-Anla-

2 Deborah Dwork, Robert Jan van Pelt, Auschwitz 1270 to the present. W.W. Norton &
Company, New York/London 1996, S. 330.

' Selbstverstindlich konnte man aus einer Gaskammer mittels der Ventilation kein Zy-
klon B vertreiben, sondern nur die mit Luft vermischten Zyanwasserstoffgasddmpfe.

2 Tatsichlich dienten die Druckluftgeblise dazu, Verbrennungsluft in die zur Einische-
rung der Leichen dienenden Muffeln zu blasen und nicht, wie die beiden Verfasser
wihnen, zur Schiirung der Flammen in den Feuerungen.

3 Laut D. Dwork und R.J. van Pelt erfolgte diese Umwandlung im Dezember 1942. AaO.
(Anm. 270), S. 324, sowie Illustration 17.
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gen« fiir das kiinftige Krematorium II, den die Firma Topf am 4. No-
vember 1941 erstellt hatte, waren fiir die Liiftung des »B-Raums«
(beliifteten Raums), also den Leichenkeller 1,”* zwei Geblise vorge-
sehen, das eine zur Beliiftung und das andere zur Entliiftung. Jedes
der beiden konnte stiindlich 4.800 m® Luft gegen einen Gesamtdruck
von 40 mm Wassersdule (40 mbar) umwélzen und wurde von einem
Drehstrommotor mit 2 PS Leistung angetrieben. Die Gesamtkosten
beliefen sich auf 1.847 RM.*”

In der Rechnung 171 der Firma Topf vom 22. Februar 1943 werden
die tatsdchlich im Krematorium II installierten Liiftungsanlagen auf-
gezéhlt. In diesem Dokument hie3 es beziiglich der »Lieferung von
Be- und Entliiftungsanlagen, wie sie im einzelnen in uns. Kostenan-
schlag vom 4.11. 41 beschrieben worden sind«, im B-Raum seien
zweil Geblése installiert worden, eines zur Beliiftung und das andere
zur Entliiftung, wobei jedes der beiden stiindlich 4.800 m® Luft ge-
gen einen Gesamtdruck von 40 mm Wassersdule (40 mbar) umwal-
zen konnte und von einem Drehstrommotor mit 2 PS Leistung ange-
trieben wurde; die Gesamtkosten betrugen 1.847 RM.>’°

Somit ist nachgewiesen, das der fiir das Krematorium II vorgesehene
Stromverbrauch sich nach der angeblichen Umwandlung des Lei-
chenkellers in eine Gaskammer nicht im mindesten gedndert hatte, so
daB die Deutung D. Dworks und J.R. van Pelts zusammenbricht.

Die von den beiden Autoren aufgestellte These, wonach »die Kapa-
zitdit des Systems keine gleichzeitige ,,Sonderbehandlung*“ und Ver-
brennung méoglich machte, ist gleichermaflen haltlos, denn der Text
besagt genau das Gegenteil: Der »wbeschrinkte Gebrauch der vor-
handenen Maschinen« machte »eine Verbrennung mit gleichzeitiger
Sonderbehandlung« sehr wohl moglich. Um den Sinn dieses Satzes
zu begreifen, mull man zunichst einmal in Erfahrung bringen, wor-
um es sich bei den »vorhandenen« Maschinen handelte.

Am 29. Januar 1943 inspizierte Ingenieur Kurt Priifer von der Firma
Topf die Bauplitze der vier Birkenauer Krematorien und verfafite ei-
nen Priifbericht, in dem er hinsichtlich des Krematorium II folgendes

274 Leichenkeller 2 wird in diesem Dokument als »,, L “-Raum« bezeichnet, was vermutlich
Liiftungs-Raum heifit, da er lediglich mit einer Entliiftungsanlage ausgestattet war. J.-
C. Pressac interpretiert das Kiirzel als Leichen-Raum.

7 RGVA, 502-1-327, S. 151-153.

7 RGVA, 502-1-327, S. 25. Ich habe in meinem 1994 bei Edizioni di Ar erschienenen
Buch Auschwitz: Fine di una leggenda auf S. 83 eine Fotokopie dieses Dokuments pu-
bliziert. In der deutschen Fassung »Auschwitz. Das Ende einer Legende«, in Herbert
Verbeke (Hg.), aaO. (Anm. 10), ist es auf S. 138f. abgelichtet.
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schrieb:*"’

»Dieser Gebdudekomplex ist baulich bis auf kleine Nebenarbei-
ten fertiggestellt (Decke des Leichenkellers kann wegen Frost
noch nicht ausgeschalt werden.) Die 5 Stiick Dreimuffel-
Eindscherungsofen sind fertig und werden z.Zt. trockengeheizt.
Die Anlieferung der Be- und Entliiftungsanlage fiir die Leichen-
keller verzégerte sich in Folge der Waggonsperre, sodafs der
Einbau voraussichtlich erst in 10 Tagen erfolgen kann. Somit ist
die Inbetriebnahme des Krematoriums Il bestimmt am 15.2. 43
moglich.«

Unter Bezugnahme auf diesen Bericht prézisiert Swoboda in seinem

Aktenvermerk, daf}

1) der von Priifer fiir die Inbetriebnahme des Krematoriums genannte
Termin (15. Februar 1943) wsich nur auf beschrinkten Gebrauch
der vorhandenen Maschinen erstrecken« konne, und

2) die Inbetriebnahme immerhin »eine Verbrennung mit gleichzeiti-
ger Sonderbehandlung méglich« mache.

Was waren die vorhandenen Maschinen? Die Antwort auf diese Fra-

ge findet sich in zwei wichtigen Dokumenten. In Kirschnecks Ak-

tenvermerk vom 29. Januar 1943 liest man beziiglich des Krematori-

um I1:*"
»Die elektrischen Anschliisse fiir die zum Ofen gehorenden Moto-
ren fiir die Drucklufigebldse werden z.Zt. verlegt. Die 3 grofien
Saugzuganlagen, an den Schornsteinen befindlich, sind eingebaut
und betriebsfertig erstellt. Auch hier werden zur Zeit die elektri-
schen Anschliisse fiir die Motoren verlegt. Der Leichenaufzug
wird z.Z. provisorisch eingebaut (als Plateauaufzug). Die Be- und
Entliiftungsanlage fiir die Leichenkeller ist infolge der Waggon-
sperre, die vor einigen Tagen erst aufgehoben wurde, noch nicht
eingetroffen, die Waggons rollen und [es] wird tdglich mit dem
Eintreffen dieser Materialien gerechnet. Der Einbau kann in ca.
10 Tagen erfolgen.«

Dieser Bericht wird in vollem Umfang durch die vom Topf-Monteur

Heinrich Messing erstellten Arbeitsbescheinigungsformulare besti-

tigt, welche folgende von ihm wéhrend des Januars und Februars

1943 im Krematorium durchgefiihrten Arbeiten beschreiben:>””

277 Priifbericht des Ing. Priifers vom 29. Januar 1943. APMO, BW 30/34, S. 101.

278 Aktenvermerk Kirschnecks vom 29. Januar 1943. APMO, BW 30/34, S. 105.

2 Topf, Arbeits-Bescheinigung Messings fiir den Zeitraum vom 4. Januar bis zum 7. Fe-
bruar 1943. APMO, BW 30/31, S. 31-36.Vgl. J.-C. Pressac, Auschwitz: ..., aaO. (Anm.
88), S. 370.
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»4-5/1/43: Reise.

5-10/1/43: Montage d. Saugzug-Anlagen im Krematorium.
11-17/1/43: T ranS{)ort und Montage der 3 Saugzug-Anlagen im
Krematorium 1.**°

18-24/1/43: Saugzug-Anlagen im Krematorium I. K.G.L. mon-
tiert.

25-31/1/43: Saugzug u. Be u. Entliiftungsanlagen. 5 Stiick Sekun-
dargebldse fiir die 5 Dreimuffelofen montiert. Transport des Ma-
terials.

1-7/2/43: Sekundargebldse fiir die fiinf Dreimuffelofen montiert.«

Der provisorische Lift war noch nicht installiert; dieser Auftrag wur-
de der Héftlingsschlosserei am 26. Januar 1943 von der Zentralbau-
leitung erteilt (Auftrag Nr. 2563/146), doch vollendet wurde er erst
am 13. Mirz.”®!

Fassen wir zusammen. Bei den am 29. Januar 1943 vorhandenen
Maschinen handelte es sich um folgende:

Die Saugzug-Anlagen des Kamins, von denen jede ein Geblise
625 D** mit einem Drehstrommotor von 15 PS Leistung auf-
wies.”®?

Die fiinf Druckluft-Anlagen der Verbrennungséfen, von welchen
jede ein Geblédse Nr. 275 M mit einem »Drehstrommotor 3 PS, n
= 1420/Min. 380 Volt« besaB.”

Zwar geplant, doch noch nicht verwirklicht waren:

Die Be- und Entliiftungsanlage flir den B-Raum (zwei Dreh-
strommotoren mit 3,5 PS Leistung fiir 380 Volt).

Die Entliiftungsanlage fir den Verbrennungsraum (ein Dreh-
strommotor von 1 PS Leistung fiir 380 Volt).

Die Entliiftungsanlage fiir den Sezier —, Aufbahrungs- u. Wasch-
raum (ein Drehstrommotor von 1 PS Leistung fiir 380 Volt).

Die Entliiftungsanlage fiir den L-Raum (ein Drehstrommotor von
5,5 PS Leistung fiir 380 Volt).”*
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Gemeint ist das erste Krematorium von Birkenau, in der heutigen Terminologie allge-
mein Krematorium II genannt (als Krematorium I bezeichnet man jenes im Stammla-
ger).

HOB-ProzeB3, Band 11a, S. 83.

Versandanzeige der Topf vom 18. Juni 1942 beziiglich »Teile zu den 5 Topf-
Dreimuﬂel—Ofen« fiir das Krematorium II. RGVA, 502-1-313, S. 165.
Schlu-Rechnung der Firma Topf an die Zentralbauleitung beziiglich »BW 30 — Kre-
matorium II« vom 27. Januar 1943. RGVA, 502-2 -26, S. 230.

Versandanzeige der Topf vom 16. April 1942 beziiglich der »Teile zu den 5 Topf-
Dreimuffel-Ofenc fiir das Krematorium II. RGVA, 502-1-313, S. 167.

Topf, Rechnung Nr. 171 vom 22. Februar 1943 beziiglich der Liiftungseinrichtungen
im Krematorium II. RGVA, 502-1-327, S. 250-252; vgl. Anm. 276.
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— Der »Plateauaufzug«.
Da samtliche Liiftungsanlagen fiir die Kellerrdume fehlten, war es
dementsprechend unmdoglich, diese als Menschentétungsgaskam-
mern zu verwenden.
Wenn nun der begrenzte Gebrauch der bestehenden Maschinen — d.h.
der Saugzuganlagen sowie der Druckluftanlagen — trotzdem eine
»Verbrennung mit gleichzeitiger Sonderbehandlung« gestattete, so
ist klar, daf} diese ,,Sonderbehandlung® rein gar nichts mit der be-
haupteten Menschentotungsgaskammer im Leichenkeller 1 zu tun
haben konnte, sondern zwangsldufig in engem Zusammenhang mit
den erwéhnten Vorrichtungen stehen mufite, namentlich mit den
Kremierungen selbst. Der Ausdruck bezieht sich hier auf die Be-
handlung von Leichen und nicht von Lebendigen.
In Anbetracht des historischen Kontexts kann es sich bei dem im Ak-
tenvermerk vom 29. Januar 1943 auftauchenden Begriff ,,Sonderbe-
handlung® lediglich um eine Erweiterung der bereits ermittelten hy-
gienisch-sanitdren Bedeutung gehandelt haben: Die »bestehenden
Maschinen« konnten in begrenztem Umfang eine vom hygienisch-
sanitdren Standpunkt aus einwandfreie Kremierung gewéhrleisten.
Die wichtige Rolle der Saugzug- sowie der Druckluftanlagen bei ei-
ner einwandfreien Kremierung 146t sich auch anderen Quellen ent-
nehmen. Bei seinem Verhor durch den sowjetischen Hauptmann
Schatanowski am 5. Mirz 1946 sagte Priifer folgendes aus:**®
»In den zivilen Krematorien wird mittels eines sgeziellen Blase-
balgs bereits vorher erhitzte Luft eingeblasen,™" wodurch die
Leiche rascher und ohne Rauch verbrennt. Die Konstruktion der
Krematorien fiir die Konzentrationslager ist anders;*** sie er-
moglicht es nicht, die Luft im voraus zu erhitzen, weshalb die
Leiche langsamer und unter Rauchentwicklung verbrennt. Um
den Rauch sowie den Geruch des verbrennenden Leichnams zu
verringern, wird eine Ventilation eingesetzt.«
Zwecks Verringerung der Rauchentwicklung waren nach damaliger
Auffassung eine groBere Saugkraft des Kamins (daher der geplante
Einbau von Einrichtungen zur Steigerung der Saugkraft) sowie eine
erhohte Zufuhr von Verbrennungsluft in die Brennkammer notwen-

2 Dossier N-19262, Archiv des Foderativen Sicherheitsdienstes der Russischen Foderati-
on (Federativnaja Sluschba Besopasnosti Rossiskoj Federatsii); vgl. Jirgen Graf, »4na-
tomie der sowjetischen Befragung der Topf-Ingenieure«, Vierteljahreshefte fiir freie
Geschichtsforschung, 6(4) (2002), S. 398-421, hier S. 404.

37 Die Verbrennungsluft der Leiche wurde im Rekuperator vorgewarmt.

% D.h. ohne Rekuperator.
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dig (daher die Installation von Gebldsen fiir die Muffeln). Die Be-
deutung, die man diesen Einrichtungen beimal}, geht aus einem
Topf-Brief vom 6. Juni 1942 hervor, in welchem die Firma die Zen-
tralbauleitung von Auschwitz bat, ein »Gebldse mit Motor« nach
Buchenwald zu schicken, »da wir sonst den dort neu errichteten
Dreimuffel-Ofen nicht in Betrieb nehmen konnen«*™ Mit dem er-
wihnten Satz meinte Swoboda also, man konne ungeachtet der Tat-
sache, daB diese fiir die Kremierung unabdingbaren Apparaturen nur
in begrenztem Umfang vorhanden seien, dennoch eine von hygie-
nisch-sanitdren Standpunkt aus einwandfreie Kremierung vorneh-
men.
Auch in einem anderen, um ein paar Wochen dlteren Dokument
schimmert dieser Sinn durch. Am 13. Januar 1943 stellte Bischoff
den Deutschen Ausriistungswerken einen Brief zu, in dem es um die
Ausfiihrung von Schreinerarbeiten fiir die ortlichen Bauvorhaben
ging. Er beklagte sich dabei u.a. iiber die Verzogerung bei der Liefe-
rung der Tiiren fiir das Krematorium I1:**°
»So sind vor allem die mit Auftragsschreiben vom 26.10.42
ﬁft(?b.Nr. 17010/42/Ky/Pa bestellten Tiiren fiir das Krematorium
W im KGL, welches zur Durchfiihrung der Sondermafinahmen
dringend bendtigt wird, umgehend anzuliefern, da sonst der Fort-
schritt der Bauarbeiten in Frage gestellt wird.«
Wie wir in Kapitel 8 gesehen haben, wies der Ausdruck »Durchfiih-
rung der Sondermafinahmen« keine kriminelle Bedeutung auf, son-
dern bezog sich ganz im Gegenteil auf den Bau hygienisch-sanitérer
Installationen, einschlieBlich des Héftlingslazaretts im Sektor BIII
von Birkenau. Wenn nun das Krematorium zur »Durchfiihrung der
Sondermafinahmen« diente, heif3t das, da3 auch dieses zu jenen Ein-
richtungen gehorte und daf seine hygienisch-sanitdre Funktion aus-
schlieBlich in der Eindscherung der Leichen im Lager verstorbener
Hiftlinge lag. Die aus Swobodas Aktenvermerk sprechende Sorge
iiber die hygienischen und sanitéren Verhéltnisse war angesichts der
Zustiande im Lager vollkommen gerechtfertigt. Am 1. Juli 1942 war
die Fleckfieberepidemie ausgebrochen, die im Januar 1943 zwar ab-
geklungen, aber noch nicht erloschen war. Am 17. Dezember 1942
hatte Bischoff an das Wehrmeldeamt Bielitz geschrieben, es konne
»in den ndchsten 3 Monaten voraussichtlich noch nicht mit einer
Aufhebung der Lagersperre gerechnet werden [...]. Es werden

* RGVA, 502-1-312, 8. 52.
** APMO, BW 30/34, S. 78.
#! Nach heute iiblicher Numerierung Krematorium II.
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wohl alle zur Verfiigung stehenden Mittel eingesetzt, um die Seu-
che wirksam zu bekdmpfen, jedoch konnten weitere Erkrankun-
gen noch nicht vollstindig unterbunden werden.«***

Am selben Tag meldete Bischoff dem Lagerkommandanten:*
»Gemdf} Anordnung des SS-Standortarztes soll am Samstag, den
19.12.42, die erste Entlausung bezw. Entwesung der Zivilarbeiter
durchgefiihrt werden. «

In einem von Bischoff am 18. Dezember 1942 an den Amtsgruppen-

chef C des SS-WVHA, SS-Brigadefiihrer Kammler, gesandten Fern-

schreiben (das ich in Kapitel 19 analysieren werde) heifit es:**
»Im Monat Dezember mufite wegen Entlausung und Entwesung
die Arbeit an mehreren Tagen ruhen.«

Am 5. Januar 1943 traten im Polizeigefangnis von Myslowitz (einer

Ortschaft rund 20 km nérdlich von Auschwitz) einige Félle von

Fleckfieber auf, und die Krankheit griff unter den Inhaftierten rasch

um sich. Der Regierungsprisident in Kattowitz schlug vor, die Er-

krankten nach Auschwitz abzuschieben. In einem Brief an den La-

gerkommandanten fiihrte er aus:*”
wlch verkenne [...] nicht, daf durch diese Gefangenen u.U. neue
Infektionsfille in das Lager Auschwitz eingefiihrt werden wiirden.
Da andererseits der Flecktyphus im Lager Auschwitz bisher noch
keineswegs erloschen ist und dort umfangreiche sanitdtspolizeili-
che Abwehrmafinahmen getroffen worden sind, sehe ich mich zu
dieser Anfrage deswegen veranlafit. [...]«

Rudolf H6B antwortete, im Lager traten nur noch »einzelne Fleckfie-

berfdille« auf; eine Fleckfieberepidemie bestehe hingegen nicht mehr.

Er lehnte die Bitte des Regierungsprisidenten ab, weil mit der Einlie-

ferung Kranker »die Gefahr des neuerlichen Auftretens einer Fleck-

fieberepidemie sehr grof3 wiirde«.**

Doch verfiigte der Polizeiprédsident von Kattowitz, die Leichen der

im Gefédngnis von Myslowitz dem Fleckfieber erlegenen Gefangenen

miiten mit einer ldusetdtenden Fliissigkeit behandelt, in Sérge ge-

legt und »zur Eindscherung [...] mit dem Leichenwagen nach Au-

3

2 Bischoff-Brief »4n das Wehrmeldeamt Sachgeb. W Bielitz-Beskiden« vom 17. Dezem-
ber 1942. RGVA, 502-1-113, S. 113.

%3 Bischoff-Brief an den Kommandanten des Lagers Auschwitz vom 17. Dezember1942.
RGVA, 502-1-332, S. 47.

»* APMO, BW 30/27, S. 17.

% Brief des Regierungsprisidenten in Kattowitz an den Kommandanten des KL Au-
schwitz vom 9. Januar 1943. APK, RK 2903, S. 10.

2% Brief des Kommandanten von Auschwitz an den Polizeiprisidenten in Kattowitz vom
13. Januar 1943. APK, RK 2903, S. 20.
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schwitz iiberfiihrt werden«*’
Zwischen Ende Januar und Anfang Februar 1943 verschlechterte
sich die sanitire Situation in Auschwitz wiederum, und am 9. Febru-
ar ordnete Gliicks »infolge starken Ansteigens von Fleckfieberer-
kraiglgcungen« bei der Wachtmannschaft eine »totale Lagersperre«
an.
Zu Beginn des Monats Februar wurde — mit negativem Ergebnis —
auch ein neues Mittel gegen das Fleckfieber an 50 Kranken er-
probt.””’ Die Sterblichkeit war im Januar sehr hoch: Bis zum 30. wa-
ren im Lager 4.500 Menschen gestorben, und vom 31. Januar bis
zum 8. Februar verzeichnete man 1.500 Todesfille.

17. Die Krematorien von Birkenau:
wSpezialeinrichtungen« und »Sonderkeller«

Wie wir in der Einleitung festgehalten haben, behauptete die Haupt-
kommission zur Erforschung der deutschen Verbrechen in Polen im
Jahre 1946, im Vermerk vom 16. Dezember 1942 seien die vier
»modernen Krematorien mit mdchtigen Gaskammern« von Birkenau
als »wSpezialeinrichtungen« bezeichnet worden, und dies sei einer der
dokumentarischen Beweise fiir die Existenz solcher Gaskammern.

Der Text des einschlégigen Dokuments, den ich in Kapitel 10 bereits
zitiert habe, widerlegt diese Deutung kategorisch. In ihm ist ndmlich
von der Wasserversorgung »der einzelnen Krematorien und sonsti-
gen Spezialeinrichtungen« die Rede. Wohl galten die Krematorien
als Spezialeinrichtungen, doch davon gab es im Lager Birkenau noch
mehr, so daf} sich dieser Ausdruck keineswegs nur auf die Kremato-
rien bezog. Beispielsweise sah das Projekt fiir das Héftlingslazarett
im Sektor BIII von Birkenau vier Spezialbaracken vor (»Spezialba-
racke 6a, 6b, 2 und 1«).** Das Projekt zur Wasserversorgung des
Lagers Birkenau ermdglicht es uns, mit Sicherheit auszuschlieflen,
daB die angeblichen Menschentdtungsbunker zu den »sonstigen Spe-
zialeinrichtungen« gehorten, denn im diesbeziiglichen Lageplan vom

#7 Brief des Polizeiprisidenten in Kattowitz an den Regierungsprasidenten in Kattowitz
vom 21. Januar 1943. APK, RK 2903, S. 22.

% Brief Bischoffs an Kammler vom 12. Februar 1943. RGVA, 502-1-332, S. 108.

29 s Bemerkungen iiber die Behandlung mit Priparat 3582/IGF/bei Fleckfieber«,
Auschwitz, 8. Februar 1943. Proces zatogi, Band 59, S. 61-63.

39, dufstellung iiber die zur Durchfiihrung der Sondermafnahme im K.G.L. notwendigen
Baracken«, 11. Juni 1943. RGVA, 502-1-79, S. 100. Siche Dokument 20 im Anhang.
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28. Oktober 1942 fiihrt keine Wasserleitung aus dem Lager in Rich-
tung auf die sogenannten Bunker.>"'
Ein weiterer sich auf die Krematorien beziehender Ausdruck ist
»Sonderkeller«. Pressac meint dazu:**
»In dieser Sache schrieb [SS-Untersturmfithrer Fritz] Wolter, zu
Bischoffs Information, einen Vermerk unter dem Stichwort ,, Ent-
liiftung der Krematorien (I und Il)“, in dem er den ,, Leichenkel-
ler 1 von Krematorium II als ,,Sonderkeller“ bezeichnete.«
Dieser — von SS-Untersturmfithrer Wolter am 27. November 1942
erstellte — Vermerk soll angeblich Bestandteil des Plans der Zen-
tralbauleitung gewesen sein, die »Vergasungen von Bunker 1 und 2
in einen Raum des Krematoriums zu verlegen, der tiber eine mecha-
nische Liiftung verfiigte«, und stellt fiir Pressac »Teil der ersten ein-
deutigen ,, kriminellen Fehlleistung *“ dar.« Darunter versteht er einen
»Hinweis auf einen uniiblichen Gebrauch der Krematorien, der in
irgendeinem Dokument (Schrifistiick, Plan, Photographie) erscheint
und sich nur dadurch erkldren ldft, dafs hier Tétungen durch Gifigas
an Menschen vorgenommen wurden«.’®™ Der Ausdruck ,,Sonderkel-
ler” in diesem Vermerk soll somit ein Tarnwort fiir eine Menschen-
totungsgaskammer sein. Pressacs Argumentation beruht hier aus-
schlieBlich auf dem Vorhandensein dieses Wortes.
In dem betreffenden Vermerk schrieb Wolter unter Hinweis auf eine
ihm von Ingenieur Priifer am Telefon erteilte Auskunft folgendes:***
»Die Firma hdtte in ca. 8 Tagen einen Monteur frei, der, wenn
die Decken iiber die Sonderkeller [sic| fertig sind, die Entliif-
tungsanlage montieren soll; ferner die Saugzuganlage fiir die 5
3-Muffelofen.«
Wie wir vorher gesehen haben, bezeichnet der Ausdruck ,,Sonderkel-
ler* fiir Pressac den »Leichenkeller 1 von Krematorium Il«. Doch im
betreffenden Dokument steht »die Decken tiber die Sonderkeller fer-
tig sind«, also die Mehrzahl, und man kann ausschlieBen, daB3 sich
dies auch auf den Leichenkeller 1 des Krematorium III bezieht, denn
obschon dieses Dokument die »Entliiftungen fiir Krematorien« — also
fiir die Krematorien II und III — zum Gegenstand hat, bezieht es sich
in Wirklichkeit einzig und allein auf das Krematorium II. Nur in die-

3%y, Lageplan Mafstab 1:10000. Kriegsgefangenenlager Auschwitz. Wasserversorgung«,

VHA, Fond OT 31(2)/8.

32 J -C. Pressac, Die Krematorien..., aa0. (Anm. 10), S. 76.

3% Ebenda, S. 75f.

394 Vermerk des SS-Untersturmfiihrers Wolter vom 27. November 1942. RGVA, 502-1-
313, S. 65.
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sem waren ndmlich die Bauarbeiten zu jenem Zeitpunkt schon so
weit fortgeschritten, daf sie binnen kurzem die Fertigstellung der
Decke iiber dem Kellergeschofl ermoglichten. In der Tat war am 23.
Januar 1943 die Betondecke der Keller 1 und 2 bereits gegossen
worden, wihrend in den entsprechenden Rdumen des Krematoriums
IIT damals erst die Arbeiten zur Isolierung des Fuflbodens vom
Grundwasserspiegel durchgefiihrt worden waren.’” Auch der Hin-
weis auf die Installation der Saugzuganlage ergibt lediglich fiir das
Krematorium II einen Sinn, in welchem sowohl die fiinf Dreimuf-
felofen als auch die Saugzuganlage bereits installiert waren, wéhrend
der Kamin im Krematorium III erst bis zur Hohe der Krematori-
umsdecke errichtet war.*®
Andererseits gab es im Krematorium II zwei Keller, fiir die eine Ent-
liftungsanlage vorgesehen war, namlich den Leichenkeller 1 sowie
den Leichenkeller 2. Ersterer war auch mit einer Beliiftungsanlage
ausgeriistet, letzterer blo mit einer Entliiftungsanlage, welche zwi-
schen dem 15. und dem 21. Mérz 1943 installiert worden war.’*® Es
ist somit klar, daf} die in Wolters Vermerk erwahnten ,,Sonderkeller
nichts anderes waren als die beiden Leichenkeller des Krematorium
II. Diese halbunterirdischen Raume wurden darum mit der Vorsilbe
»donder-““ bedacht, weil sie von den insgesamt sechs halbunterirdi-
schen Rdumen, in welche das KellergeschoB3 des Krematoriums un-
terteilt war,’”’ die einzigen Leichenkeller und als solche mit einer
Entliiftungsanlage versehen waren.
Der Begriff ,,Sonderkeller* erscheint auch in einem fritheren Doku-
ment, das Pressac offenbar nicht kannte. Es handelt sich um den
»Baubericht fiir Monat Oktober«, den Bischoff am 4. November
1942 erstellt hatte und in dem es unter Bezugnahme auf das Krema-
torium II heift:**®

»Betondruckplatte im Sonderkeller eingebracht. Die Entliiftungs-

schdchte aufgemauert und das innere Kellerwerk begonnen.«
Bei der »Betondruckplatte« handelte es sich um die Kellersohle des
Krematoriums, die dazu diente, den Grundwasserdruck zu neutrali-
sieren.” Nehmen wir einmal an, dal} es sich auch bei diesem ,,Son-

30:

b

Bericht Nr. 1 iiber die Bauarbeiten, von Bischoff am 23. Januar 1943 zu Hinden
Kammlers erstellt. RGVA, 502-1-313, S. 54-55.

3% Topf, Arbeits-Bescheinigung Messings fiir den 15. bis 21. Mirz 1943. APMO, BW
30/31, S. 25. Siehe Kapitel 16.

Laut dem Plan 1311 vom 14. Mai 1942, der am 27. November desselben Jahres noch
galt. Vgl. J.-C. Pressac, Auschwitz: ..., aa0. (Anm. 88), S. 294.

RGVA, 502-1-24, S. 86.

% Brief Bischoffs an die Firma Huta vom 14. Oktober 1942. RGVA, 502-1-313, S. 112.
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derkeller um Leichenkeller 1 gehandelt hat — doch weist das Préfix
»Sonder-“ auf eine kriminelle Bedeutung hin?
Laut Pressac soll die Zentralbauleitung Ende Oktober 1942 beschlos-
sen haben, die angeblichen Vergasungen aus den sogenannten Bun-
kern 1 und 2 win einen Raum des Krematoriums zu verlegen, der
tiber eine mechanische Liiftung verfiigte, ganz sowie man im Dezem-
ber 1941 im Leichenraum des Krematoriums I verfahren war«>"°
Dorglfvaren die angeblichen Vergasungen ihm zufolge so abgelau-
fen:
»In die Decke des Leichenraums wurden drei rechteckige Off-
nungen geschlagen und so ausgestattet, dafs man das Zyklon B
einstreuen konnte. Es wurde direkt in den Raum geschiittet, des-
sen zwei Tiiren zuvor gasdicht gemacht worden waren.«
Wenn nun der ,,Sonderkeller des Krematorium II eine laut dem
Vorbild der angeblichen Menschentétungsgaskammer im Krematori-
um I einzurichtende Gaskammer bezeichnet hétte, so hétte die Zen-
tralbauleitung die Zyklon-B-Einwurfoffnungen bereits wihrend der
Errichtung der Betondecke des Leichenkellers 1 in dieser angebracht.
Doch31129ekanntlich wurde diese Decke ohne solche Offnungen ge-
baut.
Die Zentralbauleitung soll also zu einem Zeitpunkt, wo im Leichen-
keller 1 erst die zur Neutralisierung des Grundwasserdrucks dienen-
de Kellersohle errichtet war, geplant haben, eben diesen Leichenkel-
ler in eine Gaskammer umzuwandeln, doch dabei die fiir die Einfiih-
rung des Zyklon B unabdingbaren Einwurfoffnungen vergessen und
erst nachtrdglich mit Vorschlaghammer und Meif3el vier solche Lo-
cher durch die 18 cm dicke Stahlbetondecke des Raumes gebrochen
haben! Nur Pech fiir Pressac, dal die Techniker der Zentralbaulei-
tung keine solchen Esel waren: Sie haben nimlich die runde Offnung
fiir die Entliiftungsrohre bereits zum Zeitpunkt der Errichtung der
Decke angebracht,’”’ und genau dasselbe taten sie mit den Saugdff-
nungen fiir HeiBluft in der Decke des Ofenraums.”'*
Der Ausdruck ,,Sonderkeller erklart sich in Wirklichkeit damit, daf3
der Leichenkeller 1 mit seiner Be- und Entliiftungsanlage nach einer
auch von Pressac selbst vertretenen Hypothese vermutlich zur »La-

310 J -C. Pressac, Die Krematorien..., aa0. (Anm. 10), S. 75.

*'' Ebenda, S. 42.

312 Dies geht aus einer im Januar 1943 entstandenen Fotografie der Kamann-Serie hervor,
die das AuBere des Leichenkellers 1 von Krematorium II zeigt. APMO, Negativ Nr.
20995/506. Vgl. J.-C. Pressac, Auschwitz: ..., aaO. (Anm. 88), S. 335.

313 Ebenda, S. 365, Fotos 17 und 18.

*'* Ebenda, S. 366-367, Fotos 20-23.
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gerung von bereits mehrere Tage alten Leichen im Anfangsstadium
der Verwesung« diente’”” und darum mit einer leistungsfihigeren
Ventilation ausgeriistet sein muf3te als normale Leichenhallen.

18. Die »Sonderaktion Ungarn« im Jahre 1944°'¢

Am 25. Mai 1944, zehn Tage nach der Abfahrt der ersten Ziige mit
ungarischen Juden nach Auschwitz, sandte Kammler der Zentralbau-
leitung folgendes Telegramm:*"’

»Fiir Sonderaktion Ungarn/Programm sind umgehend 3 Pfer-

destallbaracken bei den Ausweichbunkern aufzustellen.«
Am 30. Mai brachte Jothann den Text dieses Telegramm der Baulei-
tung Lager II Birkenau zur Kenntnis.>'® Am Tage danach schickte
der Leiter der Bauinspektion der Waffen-SS und Polizei Schlesien
der Zentralbauleitung einen Brief zum Thema »Erstellung von drei
Pferdestallbaracken fiir Sonderaktion Ungarn«, in welchem er unter
Hinweis auf den Kammler-Befehl vom 25. Mai mitteilte, die Barak-
ken miifiten durch die Bauinspektion Schlesien vom Bauhof I (dem
Materiallager) abgeholt werden, und die sofortige Erstellung der
notwendigen administrativen Akten fiir den Bau verlangte.>
Diese — Pressac und seinen Kollegen unbekannten — Dokumente
werfen sehr prizise Fragen auf: Was war die ,,Sonderaktion Un-
garn“? Und worum handelte es sich bei den ,,Ausweichbunkern?
Das wichtigste Problem besteht natiirlich darin, in Erfahrung zu
bringen, ob der Ausdruck ,,Sonderaktion, wie Pressac meint, »die
Gesamtheit der Operation, einschlieflich der Selektion, des Trans-
ports der Arbeitsuntauglichen sowie die Vergasung der Opfer« be-
deutet. Geht man von dieser Hypothese aus, so mufiten die drei Ba-
racken zwangsldufig mit den behaupteten Entkleidungsbaracken des
Bunkers 2 identisch sein.
Doch in Wirklichkeit ist diese Hypothese vollig unbegriindet. Die
»Ausweichbunker* hatten nichts mit dem angeblichen Bunker 2 zu
tun, was allein schon daraus hervorgeht, dall dieser der einzige der
angeblichen Ausrottungsbunker war, der im Sommer 1944 noch in
Betrieb gewesen sein soll, wéihrend sich die drei Baracken fiir die

*5 Ebenda, S. 284.

316 'ygl. C. Mattogno, »Die Deportation ungarischer Juden...«, aaO. (Anm. 14).
31T RGVA, 502-1-83, S. 22. Siehe Dokument 25 im Anhang.

8 RGVA, 502-1-83, S. 21 a.

39 RGVA, 502-1-251, S. 46.
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»Sonderaktion Ungarn* »bei den Ausweichbunkern« (man beachte
den Plural!) befunden haben miissen. Tatsdchlich waren die ,,Aus-
weichbunker” harmlose Luftschutzrdume. Punkt 2 des Standortbe-
fehls Nr. 12/44 vom 12. April 1944 (»Ausweichstellen bei Flieger-
alarm«) besagte, dafl die Truppe bei Luftangriffen auf die Unter-
kiinfte die Ausweichrdume aufsuchen solle, und erlduterte:>*

»Die Ausweichrdume sollen den Zweck haben, die Kompanien

gegen Bomben-, Splitter- und Feuergefahr zu schiitzen.«
Gemdl einem Aktenvermerk des Chefs der Zentralbauleitung, SS-
Obersturmfiihrer Jothann, vom 28. Juni 1944 zum Thema »LS-
Mafinahmen im K.L. Auschwitz« waren bis zu jenem Datum von der
Kommandantur Lager I, also jener des Stammlagers Auschwitz, 22
Splitterschutzbunker fiir einen oder zwei Mann erbaut worden, die
fiir SS-Wachen der wkleinen Postenkette« bestimmt waren.’*' Die
Ausweichbunker diirften mit diesen Einrichtungen identisch gewesen
sein.
Zusammenfassend 146t sich sagen, da3 die »3 Pferdestallbaracken
fiir Sonderaktion Ungarn« bei Luftschutzbunkern erbaut werden
sollten und folglich keinerlei kriminelle Bedeutung besafen.
Am 16. Juni 1944 besuchte Pohl Auschwitz und billigte die Errich-
tung von 29 Bauwerken, darunter

»3 Baracken fiir Sofortmafnahme ,, Judenaktion “.«**
Pressac, der dem Pohl-Besuch in Auschwitz mehrere Seiten wid-
met,’> spielt nicht einmal fliichtig auf diese drei Baracken an, und
zwar mit gutem Grund. Eine am 4. September 1944 von Jothann an-
gefertigte »Aufstellung der im Bau befindlichen Bauwerke mit Fer-
tigstellungsgrad« erwéhnt namlich die »3 Baracken fiir Sofort-
Mafinahmen (Judenaktion)« mit einem Fertigstellungsgrad von
90%.>** Fast zwei Monate nach dem Abschluff der Judendeportatio-
nen aus Ungarn waren die betreffenden drei Baracken also noch
nicht fertiggestellt: Wie konnten sie da blof} als Ausziehbaracken fiir
Opfer dienen, die angeblich zwischen Mitte Mai und Anfang Juli
vergast worden waren?
Die drei Baracken fiir »wSofortmaffnahmen ,,Judenaktion “« sind nicht
mit den anfinglich erwéhnten drei Pferdestallbaracken fiir ,,Sonder-

320 Sonderbefehl Nr. 12/44 vom 12. April 1944. AGK, NTN, 121, S. 114.

21 RGVA, 502-1-401, S. 38.

322 Aktenvermerk Bischoffs vom 20. Juni 1944. NO 2359.

33 ] -C. Pressac, Die Krematorien..., aa0. (Anm. 10), S. 108-111. Irrtiimlicherweise ver-
legt Pressac den Pohl-Besuch in den August 1944.

* RGVA, 502-1-85, S. 195a.
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aktion Ungarn“ identisch, denn der Bau letzterer war von Kammler
am 25. Mai 1944 befohlen worden, so dal3 es keiner zusitzlichen
Genehmigung durch Pohl am 16. Juni mehr bedurfte, ganz abgese-
hen davon, dal3 die unterschiedliche Bezeichnung unzweifelhaft auf
verschiedene Bauwerke verweist, von denen jedes eine eigene
Nummer und einen eigenen Namen besall. Ein Bauausgabenbuch
ohne Datum und ohne Hinweis auf das Bauvorhaben identifiziert das
BW 54 als »drei Baracken fiir Sondermafinahmen«. Das Buch ent-
hélt lediglich zwei Eintrdge, beide vom 3. September 1944, die sich
auf von der Firma Lenz & Co. A.G., Kattowitz, ausgefiihrte Stunden-
lohnarbeiten beziehen. Die beiden Rechnungen beliefen sich auf
318,66 bzw. 362,42 RM. Die im Buch angegebenen Teilkosten be-
ziehen sich auf 21/7b (Bau) 65. BW 54 bezog sich auf »3 Baracken
fiir Sondermafnahmen (Ungarn)«.>* Es ist daher klar, daB diese drei
Baracken mit jenen flir »Sofortmafinahmen ,,Judenaktion “« iden-
tisch sind. Was das Wort ,,Sofortmafinahmen® betrifft, so gehorte es
zum landldufigen Vokabular des Lagers und wies keinerlei kriminel-
le Bedeutung auf. Beispielsweise ging es in einem Brief der Bauin-
spektion der Waffen-SS und Polizei Schlesien vom 14. Juni 1944 um
»wHygienische Sofortmafinahmen im KL.II Auschwitz — Errichtung
von Leichenhallen in jedem Unterabschnitt«.>*®

19. »Sonderaktion«: Verhor durch die Gestapo

Im 16. Kapitel habe ich vorausgeschickt, dal Bischoff am 18. De-
zember 1942 ein Fernschreiben an Kammler sandte, in dem es um
die vorgesehene Vollendung der Krematorien ging. Bischoff berich-
tete darin folgendes:**’
»Im Monat Dezember mufite wegen Entlausung und Entwesung
die Arbeit an mehreren Tagen ruhen. Desgleichen findet seit 16.
Dezember aus Sicherheitsgriinden eine Sonderaktion der Gestapo
bei simtlichen Zivilarbeitern statt. Infolge Verhdngung der La-
gersperre konnten die Zivilarbeiter seit 6 Monaten das Lager
nicht verlassen. Eine Beurlaubung vom 23.12.42 — 4.1.43 ist da-
her unumgdnglich.«

32

S

»Aufteilung der Bauwerke (BW) fiir die Bauten, Aufsen- und Nebenanlagen des Bau-
vorhabens ,, Lager 11 Auschwitz«, AGK, NTN, 94, S. 158.

326 Brief Bischoffs an die Zentralbauleitung vom 14.6.1944. RGVA, 502-1-170, S. 245.
327 Fernschreiben Bischoffs an Kammler vom 18.12.1942. APMO, BW 30/27, S. 17.
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Pressac kommentiert:***
»Die Aufdeckung dieser Angelegenheit [der Verschiebung des
Urlaubs fiir die Zivilarbeiter vom 16. auf den 31. Dezember] er-
bitterte die Zivilarbeiter, da sie seit fiinf Monaten in Auschwitz
festsafen. Man weif3 nicht genau, was dann geschah, doch am 17.
und 18. Dezember erschien keiner der Zivilarbeiter auf den Bau-
stellen, und die Arbeit wurde erst am 19. wieder aufgenommen.
Am 17. soll ein spontaner Streik stattgefunden haben, was dazu
fiihrte, dafp die Lager-Gestapo (die Politische Abteilung) eingriff,
um die Bewegung unter Kontrolle zu bringen. Dieses Eingreifen
wurde als ,,Sonderaktion aus Sicherheitsgriinden* bezeichnet.
Die Zivilarbeiter sollen einem Verhor seitens der politischen Ab-
teilung unterzogen worden sein, die den Grund fiir die Arbeits-
verweigerung ausfindig machen wollte.«
Ein Kritiker, der in ,,Sonderaktion* um jeden Preis ein Synonym fiir
Mord sehen will, wendet ein:>%
»Es ist auch méglich, daf3 die Lagerverwaltung versuchte, an ei-
nigen [some of| der Zivilarbeitern ein Exempel zu statuieren, in-
dem sie sie hinrichtete. Dies konnte auch die Erkldrung dafiir lie-
fern, daf der Bericht die Bezeichnung ,, geheim * trigt.«
Diese Erkldrung ist aus sprachlichen Griinden ein Ding der Unmog-
lichkeit, weil im Dokument klar und deutlich von einer »Sonderakti-
on bei simtlichen Zivilarbeitern« die Rede ist. Kann man wirklich
allen Emnstes annehmen, die Gestapo habe sdmtliche in Auschwitz
angestellten Zivilarbeiter hinrichten lassen? Am 22. Dezember, vier
Tage nach der ,,Sonderaktion“, waren die Zivilarbeiter denn auch
quicklebendig: 905 Mann fuhren am Tag danach in aller Ruhe in die
Weihnachtsferien, die bis einschlieBlich 3. Januar dauerten!**°

20. Die »Sonderbaracke ,, B “« von Auschwitz

Am 12. August 1943 stellte der Chef der Bauinspektion Reich-Ost
der Zentralbauleitung einen Brief folgenden Inhalts zu:**'
»Mit obigem Schreiben hat der Chef der Amtsgruppe D die be-

28 Jean-Claude Pressac, Die Krematorien..., aaO. (Anm. 10), S. 79f.

3% John C. Zimmermann, Body Disposal at Auschwitz. http://holocaust-
history.org/auschwitz/body-disposal/.

»Baubericht fiir Monat Dezember 1942«, erstellt von Bischoff am 6. Januar 1943.
RGVA, 502-1-214, S. 2.

»! RGVA, 502-2--108, S. 3.
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schleunigte Errichtung eines Hiftlingssonderbaues ,,B* bean-
tragt. Ich bitte, sich mit dem Kommandanten des K.L. ins Einver-
nehmen zu setzen und umgehend hierher einen entsprechenden
Bauantrag einzureichen. Eine Schema-Skizze der Sonderbaracke
liegt bei.

Ich halte es jedoch fiir erforderlich, gerade wie in anderen K.L.
auch hier zusdtzliche Mafinahmen (Verstirkung der Zwischen-
widnde) fiir eine Normalbaracke vorzunehmen. Die Arbeiten sind
besonders dringlich zu §estalten, da einerseits nach Angabe des
Amtes C V der RF SS™** besondere Beschleunigung gefordert
hat, andererseits der Antrag des Amtsgruppenchefs D vom 20.4.
1943 erst heute in die Hdnde der Bauinspektion gelangte.«

Was war diese ,,Sonderbaracke®, deren Bau Himmler personlich an-

geordnet hatte? Eine Vergasungsbaracke?

Die von mir in Moskau gefundenen Dokumente erlauben keine ein-

deutige Antwort auf diese Frage. Es handelt sich um folgende Do-

kumente:

— Ein »Erlduterungsbericht zur Aufstellung und Installierung einer
Hiftlings-Sonderbaracke ,, B “«, von der Zentralbauleitung am 29.
Juni 1943 erstellt.>

— Ein  »Kostenvoranschlag zur Erstellung einer Hdftlings-
Sonderbaracke ,,B“ BW 93 im K.L. Auschwitz«, von der Zen-
tralbauleitung ebenfalls am 29. Juni 1943 erstellt; die veranschlag-
ten Kosten betrugen 30.000 DM.>*

— Eine »Lageskizze 1:200«,>> laut der die betreffende Baracke hinter
den Blocken 10 und 11 des Stammlagers (d.h. 6stlich von ihnen)
und parallel zu ihnen entstehen sollte.

Ein Dokument, welches die Funktion dieser Baracke erhellt, befindet

sich im Auschwitz-Museum und wurde von D. Dwork sowie R.J.

van Pelt verdffentlicht. Es handelt sich um einen Plan im MaBstab

1:100 der »Sonderbaracke fiir das K.L. Auschwitz«, welche die bei-

den Verfasser richtig wie folgt charakterisieren: »Offenbar eine Ba-

racke zur Unterbringung der Lagerdirnen«**® In der Tat stand der

Buchstabe B fiir Bordell. Die Baracke wurde zwar nicht gebaut, doch

wurde das Bordell trotzdem errichtet. In einem vom 16. Dezember

stammenden Bericht des Lagerarztes des KL Auschwitz erfahren wir

32 Reichsfiihrer SS, also Heinrich Himmler.

3 RGVA, 502-2-108, S. 3f.

»* RGVA, 502-2-108, S. 5f.

5 RGVA, 502-2-108, S. 7.

¢ D. Dwork, R.J. van Pelt, aa0. (Anm. 270), Illustrationsteil ohne Seitenangaben.
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dazu folgendes:**’

»Im Oktober wurde im Block 24 ein Bordell mit 19 Frauen er-
richtet. Vor ihrem Einsetzen wurden die Frauen auf Wa.R.**™
und Go.** untersucht. Diese Untersuchungen werden in regel-
mdfigen Abstinden wiederholt. Der Zutritt ins Bordell ist den
Hiftlingen allabendlich, nach dem Appell, gestattet. Wihrend der
Besuchszeit ist immer ein Hdftlingsarzt und Hdftlingspfleger an-
wesend, die die angeordneten sanitiren Mafinahmen durchfiih-
ren. Die Uberwachung besorgt ein SS-Mann und ein S.D.G.P*"«

21. Das »Sonderkommando« der Krematorien

D. Czech erklart Ursg)rung und Bedeutung des Begriffs ,,Sonder-
kommando* wie folgt:**'
»Das Vernichtungslager schuf auch eine andere Gruppe von
Menschen, jene, die gezwungen wurden, in den Krematorien und
Gaskammern zu arbeiten — die ungliicklichen Menschen, die der
Arbeit des Sonderkommandos zugeteilt wurden. Die SS brauchte
Tarnworter, wenn sie iiber die Massenausrottung der ,, Lebens-
unwerten* sprach. Sie nannte die Massenausrottung sowie die
zur Selektion fiihrenden Transporte ,,Sonderbehandlung“ (oft als
SB abgekiirzt). Daher auch der Ausdruck ,,Sonderkommando “.«
Anders gesagt, da sich in den Krematorien angeblich eine verbreche-
rische Aktivitit abspielte, die mit dem Tarnwort ,,Sonderbehand-
lung* bezeichnet wurde, mufite das dort angestellte Personal zwangs-
laufig ein ,,Sonderkommando* sein. Natiirlich mufite es von allen in
Auschwitz arbeitenden Kommandos das einzige sein, das die Vorsil-
be ,,Sonder-“ verdiente, denn sonst hétte diese ja die verbrecherische
Bedeutung verloren, die sie laut der offiziellen Geschichtsschreibung
besall.
Die dokumentarisch belegte Wirklichkeit siecht ganz anders aus. Zu-
néchst einmal erscheint der Ausdruck ,,Sonderkommando® nicht in
einem einzigen Dokument, das sich auf die Krematorien bezieht. In

37 Dreimonatlicher Bericht des SS-Lagerarztes des KL Auschwitz an das SS-WVHA,
Amt DIII, vom 16. Dezember 1943. GARF, 7121-108-32, S. 95, 96.
Wassermannsche Reaktion: Eine chemische Reaktion zur Ermittlung des vom Bakte-
reologen August Wassermann (1866-1925) entdeckten Syphillisbazillus.

Gonorrhoa.

Sanitétsdienstgrad.

D. Czech, »The Auschwitz Prisoners’ Administration«, in: Yisrael Gutman, Michael
Berenbaum (Hg.), aaO. (Anm. 177), S. 371.
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seinem ,,Opus Magnum‘** versucht das Auschwitz-Museum anhand

zweier Dokumente zu beweisen, dal der betreffende Begriff fiir das

Krematoriumspersonal verwendet wurde. Beim ersten handelt es sich

um den Dienstplan vom 18. Juli 1944, beim zweiten um den Kom-

mandanturbefehl Nr. 8/43 vom 20. April 1943.>* Doch erwihnt das
erste Dokument lediglich den Begriff ,,Sonderkommando® im Zu-
sammenhang mit einer Torkontrolle,*** und das zweite spricht blof
von der Verfolgung zweier Juden, »wdie vom Sonderkommando fliich-
tig waren«.** Man geht also aufgrund des Vorkommens dieses Be-
griffs von der Annahme aus, es habe in Auschwitz ein einziges

»Sonderkommando® gegeben, und dieses habe aus dem Krematori-

umspersonal bestanden!

Freilich wird das Personal der Krematorien in jenen Dokumenten, in

denen es ausdriicklich erwéhnt ist, schlicht und einfach Krematori-

umspersonal genannt,”*® oder man bezeichnete es mit der betreffen-
den Nummer des Kommandos — »206-B Heizer Krematorium I. u. I1.

207-B Heizer Krematorium III. u. IV«.**

Zweitens gab es in Auschwitz zahlreiche ,,Sonderkommandos*, von

denen nicht ein einziges irgend etwas mit den Krematorien zu tun

hatte. Ich zdhle hier jene auf, fiir welche ich dokumentarische Belege
gefunden habe:

— Installation des Sonderkommando-Birkenau BW 20 KGL: Kom-
mando aus Elektrikern, die in der Kraftstromanlage von Birkenau
(Bauwerk 20) Dienst taten.>*®

— Sonderkommando Schédlingsbekdmpfung (aus Frauen beste-
hend).**

— Sonderkommando-Reinhardt: Mit der Sichtung von Bekleidungs-
stiicken beauftragtes Frauenkommando.**

— Sonderkommando Zeppelin: Aullenkommando mit Sitz in Bres-

342
343

Das bisher umfangreichste Werk iiber Auschwitz, siehe nachste Anmerkung.
AAVV, Auschwitz 1940-1945, Wydawnictwo Pafistwowego Muzeum O$wigcim-
Brzezinka, 1995, Band I1I: »Zaglada« , S. 150, Anmerkung 529.

»Dienstplan fiir Dienstag, den 18.7. 1944«, APMO, D-Aull-3/4.
Kommandanturbefehl Nr. 8/43 vom 20. April 1943. APMO, D-Aul-4/20.
wUbersicht iiber Anzahl und Einsatz der Hiftlinge des Konzentrationslagers«, 31. Ja-
nuar 1944. APMO, D-/402, n.inv. 167217, S. 34.

Beispielsweise im Bericht »Arbeitseinsatz fiir den 15. Mai 1943«, APMO, D-Aull-
3a/la, S. 333a.

Arbeitskarte fiir die Elektriker, Auftrag Nr. 1888/276 vom 22. August 1942. RGVA,
502-1-316, S. 34.

wUbersicht iiber Anzahl und Einsatz der weiblichen Hiiftlinge des Konzentrationsla-
gers«, 15. Mai 1944. GARF, 7021-108-33, S. 145.
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— Sonderkommando I: Kommando zur Einlagemng der personlichen
Effekten der nach Auschwitz deportierten Juden.”'

— Sonderkommando II: Keine Angaben zu seiner Funktion.”

— Bauhof-Sonderkommando (S.K.): Im Lager des Bauhofs eingesetz-
tes Kommando.*”

— Dwory-Sonderkommando (S.K.): In Dwory — einem Dorf ca. 10
km 6stlich der Stadt Auschwitz — arbeitendes Kommando.””

— Buna-Sonderkommando (S.K.): In Monowitz angestelltes Kom-
mando.*>

— Bekleidungs-Werkstdtte-Sonderkommando (Bekl. Werkst.S.K.): In
den3 5}Verkstéitten zur Herstellung von Kleidern titiges Komman-
do.

— D.A.W. Sonderkommando (S.K.): In den Deutschen Ausriistungs-
werken eingesetztes Kommando.”>

- Sonéz’se%rkommando, im Oktober 1944 bei der ,,Sola-Hiitte* beschéf-
tigt.

Selbstverstdndlich wird man in den offiziellen Publikationen, ange-

fangen bei jenen des Auschwitz-Museums, vergeblich nach einem

auch noch so fliichtigen Hinweis auf diese ,,Sonderkommandos* su-

chen!

2
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Standortbefehl Nr. 28/42 vom 10. Oktober 1942. RGVA, 502-1-39, S: 40.
»Aktenvermerk iiber die derzeit fiir die Lagerung von Effekten verwendeten Baracken
und Massivgebdude«, 10. Februar 1943. RGVA, 502-1-26, S. 33.

Fragment der Lagerkartothek. Von Otto Wolken erstellte Liste. AGK, NTN, 149, S.
139-140.

Ebenda, S. 149.

Ebenda, S. 75.

Ebenda, S. 50.

»Konz.-Lager Auschwitz II. Birkenau, den 4. Oktober 1944. Dienstplan fiir Donners-
tag, den 5.10.1944«, GARF, 7021-108-59, S. 3.
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Schlul3folgerung

Die in vorliegender Studie vorgenommene historische und dokumen-
tarische Analyse ermoglicht uns eine definitive Antwort auf die ein-
gangs aufgeworfene Frage: Die Vorsilbe ,,Sonder-“, die in den unter-
suchten Urkunden vorkommt, bezog sich auf zahlreiche Aspekte des
Lebens im Lager Auschwitz — von der Desinfektion und Lagerung
der den Haiftlingen abgenommenen personlichen Effekten bis zur
Entwesungsanlage von Birkenau (Zentralsauna), von den zwecks
Entwesung erfolgten Zyklon-B-Lieferungen bis zum im Sektor BIII
des Lagers Birkenau geplanten Héftlingslazarett, von der Aufnahme
der Deportierten bis zur Aussortierung der Arbeitstauglichen, besal}
aber in keinem einzigen Fall eine kriminelle Bedeutung. Aus diesem
Grunde ist die von der ,,Holocaust“-Geschichtsschreibung vorge-
nommene ,,Entzifferung® historisch und dokumentarisch vollkom-
men haltlos.

Somit 148t sich der von der orthodoxen Geschichtsschreibung ge-
schaffene Teufelskreis durchbrechen, und die ihm zugrunde liegende
Behauptung, da3 die mit der Vorsilbe ,,Sonder-“ beginnenden Aus-
driicke einer ,,Tarnsprache® angehorten, hinter der sich unaussprech-
liche Greueltaten verbergen wiirden, entpuppt sich als das, was sie in
Wirklichkeit ist: Ein vulgérer Trick, um mit bloen Worten die Be-
weise herbeizuzaubern, die jene Historiker schon léngst hétten er-
bringen miissen, jedoch nicht erbringen konnten und auch weiterhin
nicht erbringen kdnnen.
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werd aangegeven door het woord L.entlassen”. Het interpreteren van dit woord
mag nict geschieden door het weergeven van zijn normale betekenis, In andere
documenten immers wordt ..entlassen” geplaatst achter de personalia der ge-
vangenen die naar de gaskamer werden gevoerd van de zickenbarak uit of van de
appelplaats af. Zulks uitdrukkelijk toegevoegd ter onderscheiding van hen, die op
de dag van aankomst naar de gaskamers gebracht en in het gehcel niet ge-
registreerd werden. .Entlassen” werd ook wel geplaatst achter de personalia
dergenen, die werden ontslagen uit de ziekenbarakken of achter de personalia van
hen, die naar een ander kamp werden overgebracht. Evenwel de betekenissen :
vergassingen, ontslag uit de ziekenbarak en overplaatsing, worden in de fotocopie
die hier wordt behandeld. niet gebruikt. De overplaatsingen werden gcboekt als
Ueberstellten”, vergassing vond, voor wie ¢énmaal tewerkgesteld was, nog niet
plaats, aangezien de capaciteit der vernictigingsinstaliaties nict groot genoeg was.
Ontslag uit de ziekenbarak werd op de fotocopie niet vermeld, omdat een der-
gelijk ontslag een zuivere interne verplaatsing teweegbracht. Blijft dus alleen de
mogelijkheid over van ontslag in zijn normale betekenis. Dit laatste alleen aan
te nemen op grond van de genoemde negatieve aanwijzingen is echter niet nood-
zakelijk.

Hier volgt cen positieve aanwijzing. De ontslagenen behoorden alle tot de cate-
gorie der zogenaamde . Erzichungshiftlinge”. Deze categorie was, in tegenstelling
tot de Joodse. nog nict bij voorbaat voer de vernietiging. bestemd. De in vrijheid
gestelden hebben overwegend de Duitse of de Poolse nationaliteit, een enkele
maal ook een anderc (zo werd I Griek genoteerd). Personalia van jeodse ge-
vangenen werden bij opgaaf der ontslagenen niet aangetroffen.

Voor een goed beeld van de door de bestudering der fotocopie verkregen resul-
taten volgt hier ecen overzicht van de bevolkingsheweging in het kamp. alsmede
de matriculeseries.

Kolom 1 bevat de data der appels met de aanduiding O = Ochtendappél en A =
avondappél. Deze appéls bepalen tijd en plaats der opgaven in de overige
kolommen ;_ .

in kolom 2 wordt het bevolkingscijfer van het kamp per appé! vermeld ;

in kolom 3 wordt het aantal overledenen. geregistreerd per appel. vermeld ;

in kolom 4 wordt het aantal der van elders aangevoerde gevangenen, geregistreerd
per appél, vermeld ;-

in kolom 5 worden de bijzondere verminderingen der kampbevolking (ontslag en
antvluchting} geconstateerd op het in kolom 1 aargegeven appél. zonder nadere
precisering vermeld.

in kolom 6 worden voorzoveel mogelijk vermeld welke transporten, naar bij het
onderzoek is gebleken, op het in kolom 1 aangegeven appél voor het eerst werden
geregistrecrd., De transporten zijn aangeduid door, voorzeveel mogelijk, opgave
van plaats en datum van vertrek : .

in kolom 7 worden vermeld de matriculenummer-series, die de mannen van de in
kolom 6 aangegeven transporten ontvingen.

1) 2) 3 4 9 P oo
40 22 :
O 16742 16246
100 131
A 16742 16277
30 601 ‘Westerbork 15.7.42 47087-47687
O 17.742 16848
: 83 185 versch. nationalit. 47688-47842
A 17.742 16950
25 977 ; Westerbork 16.7.42 47843-48493
O 18742 17902 Slowaken 48494-48819
101 46 1
A 18742 17846
18 24
O 19.742 17852 versch. nationalit. 48820-48901
82
A 19742 17770
53 809
O 20742 18526 Pithiviers 17.7.42 | 48902-49670
11

Dokument 2: Auszug aus dem Stdrkebuch des Lagers Auschwitz.
Het Nederlandsche Roode Kruis, Auschwitz. Band II: »De
deportatiertransporten van 15 juli tot en met 24 augustus 1942«. ‘s-
Gravenhage 1948, S. 11.
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- 17 - N $

45  BW 55 2 Wohn- und Arbeitebaracken (Lage liegt noch nicht fest)

—_— 2

Grundfliche: 42,50 x 12,50 = 531,25 n'

Barackenhdhe: 2,80 m —

Umbauter Renm:3531,25x2,80 = 1487,50 m3

Kosten filr 1 m”: BRM 22,50 )

1.487,50 & 22,50 = e BM  33.468,75

Zuschleg fiir entsprechenden Umbau . e

der Baracken, ferner fiir Fundament-

und Sockelmauerwerk,Absetzgrube, Feuer-

16schgerdte U.SV‘ BM 1753;,25/
B¥ 41,00 -

2 Wohn- und Arbeitsbaracken:Gesamtkosten: RM  82.000,~——

46 BW 56 3 Unterkunfisbaracken fiir
e ——
Arbeitskommandos Typ RAD IV/3 (Lage liegt noch nicht fest)
Grunéfliche: 19,95x8,14 = 162,40 m>
Barackenhthe: 2,50 m
Unmbauter Raum: 162,40x2,50 = 406,00 w3
Eosten fiir 1 m3: R 22,50

406,00 x 22,5 = — R 9.135,00 _
Zuschlag fiir Fundament- und Sockel-
manerwerk, Peuerldschgerdte usw. BM +865,00 —
e B 13.000,00
e
3 Unterkunftsbaracken fiir Arbeits—
kommandos: Gesamtkosten z.b.N. BM 39.000,~—
p—

47 BW 57 2 RAD-Wohnhiéuser (Lage liegt noch nicht fest)

Typ XIX/2 a ca.. EM 30.000,——
Gesamtkosten z.b.N. RM 60.000,~—
PU—

48 BW 58 5 Baracken fiir Sonderbehandlung u. Unterbringung von

‘Hdftlingen, Pferdestallbaracken Typ 260/9

(0.K.H.) 4 Stlick Baracken fiir

Sonderbehandlung der Haftlinge in Birkenau

1 Stk. Baracken zur Unterbringung v.Hdftl.in Bor

Kosten fiir 1 Baracke: RM 15.000,-- —

mithin fiir & Baracken: Gesamtkosten z.b.N. Rl 75.000,==

-— —_—

Dokument 4: »Kostenvoranschlag flir das Bauvorhaben
Konzentrationslager Auschwitz O/S«. 15. Juli 1942. RGVA, 502-1-
22, S. 36.
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Hihere Bezeichnung,Verwendungs—

Tir. Bauwerksteil sweck, Lage naW.

3w ;58 5 Pferdestallbaracken 4 in Birkenau

(Sonderbenandlung) 1 in Budy
i 59 2 12 Bgracken flr Haft- Bei der prov:.sov:.schen Au:fnahme-
"inwseffekten . baracke mit Entlausu.ng
" 60 %  Prov.Sicherungswerk-
v stettbaracken{dEft- "e W-‘ Fr /’“ »““’ 2 '( o
lingselektriker) )
" 61 A ~Behelfswerkstitten 'heuer Bauhof
3 Baracken
oL 61 B Zimmerei-Werkstatt Feuer Zauhof.. . :
© fe " 61 ¢ 7 Baustofflager— ' Neuer Bavhof. - :
- : schuppen L -
. " 62 — c . M
%44:4:/2«14 . .
64 - Anm (63_) * 4 Hofscheunen %%nq)"gzage noch nichg festgelegt.
“oqn 64 (  Gewichshausanlage GroBanlage g PRaisko (die be=
— LI/36fBaee) 1y5ﬁ stenende lﬂ. ere Anlage unter
33 0).
" Entenzuchtstall In Harmense. Ef/} 6/@»-«.) 1‘3f <
" 21 Kickenaufzucht- - In Harmense,
(- stsdle v
" 8 Hithneraufzucht— In Hermense.

stdlle fir je 10C Hith- ) , -
ner . 7 ,87'/,7 L/A’c‘.x«c} 127
16 Hithneraufzuchi- In Harmense.
_6tdlle fir je 50 Hith—
ner
'18 Herdbuchstille In Harmense.
4 Xartoffellagerhdu-~ Iage noch nicht fesitgelegt.
ser 2y77B) 137
. 67 Feithalle und Vieh-  Provisorium.
: stdlle in der "Praga"
einschl, .l—up terkiinfte

Labore omum :Ln Rals»:o.nusbau elnes Rohbaues :Ln Raiskc
? R

65

L1 i% 15@,5,{2:" P
,‘=5Z"'\— Rt/ I/f -
vt 70 12 "Ie1dev1ehunuev'- in d r eldx a‘i
stidnde

66 ”y
ll‘ %

v ca. 35 Pfev-destall— Zerlegber,fiir behel;smaﬁlge Un-
29/%% # terbringung von Vieh usw.

Lassiv,flir je 200 Stiick GroBviel

" 73 A Gutihof In der Feldamark.
" 73 B Gutshof In der Feldmark.
Ko, ,,o 5
.2/ ,/,;M > (,:/5

Dokument 5: »Aufteilung der Bauwerke (BW) fur die Bauten,
Auflen- und Nebenanlagen des Bauvorhabens Konzentrationslager
Auschwitz O/S«. 31. Madrz 1942. RGVA, 502-1-267, S. 8, 13.
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- 11 -
¥r. Bauwerksteil 53221!:1 Be zelllcs:}nuns Versendungs=
BW : 202 Alarmenlage ) :
B N g__’—————"—
w203 Blitzschutzanlage - Baukosten h:Lerﬁi:c sind .bei den
SeosEmeL T e i aewelllgen Bauwev-ken zZu verbu~
’ . . chen. .

_‘ : Tél.efoﬁﬁ.nlgae
Befehlsa.nlage

Yodhicke 35, ‘{'.
‘ 3 Za/; v 5710
n o211 mransformatoreneta- * - 'Zu errichtende Ubergabestation

ion . in Nihe der alten. -
. 212 - Haupt:.nsgemein

Aufgestellt!
‘Auschwitz,0/S. ,den 31.1Erz 1942

gez. Bischof?
y-Hauptsturnfihrer (S)

&w& 7 o Bos ek&m@ 27/ %% /Bx -
f J?atd o2, ;?:99» /7 /5‘“) 750
Ve o

}:. 2 ,7/3

w238 Pogeemes T

Hersbehlibn c

Fortsetzung Dokument 5.
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64

‘

g
|
|

!

65(

L.

51

52 -

53
54
55
56
57
58

- 59

60
61 A

61 B

61 C

T 62

63
64

65 A

‘2 Hehm, f:&f'r’w;}qm

Prov.4

] it-Unterkunft , Deutsches

I{au inschl.Nebenan-
.....%ﬁ?z‘ “ o3

X 'hufzhaftla ereinfrie—

4 ftlingsk:h henbaracke

Elektrische Aussenan-
lagen

of ( bestehend )

Gartnerische Anlagen

3 anTondon b foraehsn, 7o
Z ;?p;’y mduk"'u.m, [pp X7
. 5’{1&:%&&%««% Vo

.11' ,3‘,-“5;_;« ’hatv H-/run;uf
] ol e,

£2=

Behelfswerkstétten
:-(Baracken)

‘Zimmerei-Werkstatt

7 Baustofflagerschuppen;

4 Hofscheunen 468

Géwéchshausanlage 498

=5 :
Nzhere Bezeic}mung.'\fe:ﬁvenduncs-
Bauwerksteil zweck,Lage usw. b
~Unterkinfte

.Schule Birkenau. Gymnasiufi.

Umbau am Bahphof Auschwitz.

Lagermauer und Drehthindernis.
in massiver Ausfithrung und be-:
helfsmissige Einfriedungen.

Bei Raisko(vorhandene Anlag

Prov,Preileitungen,Verksbelun —
gen usw. 3
Ausbau der vorhandenen Baracken
Anlngen der Kalkgruben, behelfs~
missige Schuppen. Biirobarscke
usw, (wird spiter sbgebrochen).

e
\

‘ﬂ(ﬂéﬂ—‘ ﬁ/, /3
i v

‘oz ‘7<- %’rm
W{ ‘6“9“7

bl ws. oy

Keuer Bauhof

Keuer Bauhof
dieuer Bauhof

Lage noch nicht festgerlegt.
Grossanlage in Raisko(die be-

Entenzuchtstall

4

stehende kleinere inlage unter
BV 33 C

In Harmense

Dokument 6: »Aufteilung der Bauwerke (BW) fiir die Bauten, Auf3en-

und Nebenanlagen des Bauvorhabens Konzentrationslager

Auschwitz O/S«. 31. Mdrz 1942. RGVA, 502-1-210, S. 20, 25.

130




Carlo Mattogno, Sonderbehandlung in Auschwitz

- 1o -

Néhere Bezeichnung: VPrwe‘
dungszw=cb Lage as

"au;ver""teil

3 errichtei&n )
e ) tion “in: Nahe der alten

Fortsetzung Dokument 6.
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BEEZVe~iTTy eLo? Fsg/Er /i,

Setr.: Aufsieliung von 4 Pferdestiallbaracken

Tezug: Mindlicher ‘.nt:a;; des Laserkommandanten j-Stubef. H 8 58 &
%eLe Auschwibz

ANlges = o -

An
pmrirtschafts-Terval tungshavp tamt
Der Chef des Amtea C V

Zerl in-iohterfelde—egl

Unter den Zichen 126-135

DJer Legerkcrmondant des T.L. Augchwitz =Siubaf. X 8 s 8
hat SU» dic Scnderbekandlung ler Juden dde fulstellumy vin 4 Pferde-
gtalliaracken zur Unterbrinzung der Iffekd en miindlichen Anirag ge-
stellt.

Zn wird -eielen, dem AniTa; stattsuzeber, a ‘le ingelegenheil
duacerat vordringlich ist und die Zffekien untedingt unter Tach
zebracht werden milssen. '

2

Zer Leitor d: t::-.’w. meiturv

der affen-

Dokument 7: Brief der Zentralbauleitung an das SS-WVHA, Amt V,
vom 9. Juni 1942. RGVA, 502-1-275, S. 56.
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i Aborthduser 8 Stiick
p 26 OKH: - - ‘
v Pahrzéug und Geritehalle 4 =
75-260/9 . '
1. ) Eﬁ‘éktenbaracksn :
. . bei prov. Entlausungi im XX, gestellt
. , 4 Stck
/ 2.) Effektenbaracke fir Sonder~ E
* behandlung - . 3 Stdck
37) EBffeKtenbaracke im FXL
\/4- 7 Untark\mfts'baracka Bor

9 Sttick

mannschartsunterkunrts‘baraoken &4 “Kommandan tur 4 Stdck

Mannschaftsuntérkunttabaracke - (Stabs‘baracke) 1 Stiick
(fertig anfgestellt und belegt) ’

1-.‘12 (Meyer Tarnow 52,21412,20)
Haftlingskentinenbargcke "ot i IRy - 171) <

fusammen 54 Stick

- “'Banleihmgs‘barauken-&'weiternng SeetTTTT 41 Stick
fertlg mﬁgestell‘h u. 'belegt)

ardod mgabaracks (E.6.3.) 7T 7Y seiex
(aufgestellt, Innenausbeu 9o0% fertig- .
.gestellt)

3.) Typ Meyer ‘Tarnow (36,00x14,28)
Garagenhalle fiir Bauhof : 1 Stilck

4,) Byp Meyer Tarnmow (42,50x12,50 4 Stiick
Eantinenbaracke fiir Zivilarbéiterlager ’

1 Stiick

Bauleitungsuntérkuntfisbaracke ~~ "~~~ 777

6. )Typ Luftwaffe Meger Tarnow (42,50x12, 50x2,50) 1 Stiick
Birobaracke filr Bauhofverwaltung” (nener ‘Bawhof)
&4 -

Dokument 8: »Barackenaufteilung« vom 30, Juni 1942. RGVA, 502-
1-275, S. 272.
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.-

-2 dl
Verwendungszweck Typ erforderiich |autgestelit | noch aurzustellen.|auf Lager | fehlen
B Roerérag: 53 Fi 45 3 4o
Pravenzweiglager ftiir Eftek-
ten Prerdestall-
baracken
260/9 1 1 - - -
" voriiber-
gehende Unter-
kuntt 260/Y 2 2 - - -
Schutzhaftlager (M#nner)
(voribergehende Unter- .
R kuntt)260/9 5 5 - - -
K.L. Unterkuntt in Budy 260/9 1 1 - - -
X.L. n filr J.G. 260/9 1 1 - - -
Sonderbehandiung 260/9 > 3 2 - 2
Eftfektenbaracken bei der
prov. Entlausung 200/9 4 4 | . -
72 25 @7 s 42,

Auschwitz, den 17. Juli 1942

Der Leiter der Zentralbauleitung
der Warren-f4 und Polizei Auschwitz

y~Hauptsturmtihrer (S)

Dokument 9 : »Konzentrationslager Auschwitz. Barackenaufteilung«. 17. Juli 1942. RGVA, 502-1-275, S. 239.
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3= —
'f Barackenauiteilung
Verwendunzszizeck 2y erforderlich vereits aufgestellt fehlen
Io Konzen'brationslagez;
Im Schutgheftleger £, -
Zffekten 260/9 1 1 -
“ntwesungsanlage " 5 5 -
Je G " 1 1 -
sudy - Frauenlager " 1 1 -
ZI. Eriegsgefangenenlager
B.A, I " 25 25 -
" Vischereibaracken " 2 - 2
" Xertoftelschélbar., " . 2 - 2
Sonderbehandlung ( alt )" 5 5 -
I . " 171 171 . -
" IIT nur Abort=,¥esch=" ’
. u.Vorretsbaracken" 36 12 24
11I. Lenduirtscheft )
Stallhof iuschwitz " 16. 16 -
" Budy (B-lt) " 3' 3
" " xneu) " 10 - 7 3
Gértnerei Rzisko " 2 2 -
Stallhof Bebitz " T T -
Ethle " 1 1 -
LN
noch zufzustellen " ; 11 - 3 11
P P O
I serbarecken " 3 _ - . 3/
Y. Zeuhof ‘
Lagerparacken " T T -
¥ldranlage " 2 2 -
r2, BOOS " 1 1 -
sntwesungscnlage n 2 2 -

w

nech eufzustellen

B
\

v, Deutsche Lebensmittel GmbH.

Unterstellung von Vieh 260/9 1 - 1.
320 289 51
Ausgeliezert 233 auf I 29 29
" Zreslau 65 noc:: gelie-
fert werden 2 2
Yersendenzeige 300 20
liegt vor fir 2 .
o/ 200
s fehlen 20

Dokument 10: »Barackenaufteilung«. 8. Dezember 1942. RGVA,
502-1-275, S. 207.
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-5
Ubertrag: 14.674-,aom3 R¥ 7,485.300,00

Schorngteine:

Je Xxenatorium 2 Schornsteine:
I w.II: 3,70 x 2,30 x 16,00

ad = . 544,00 "
IJITw, IV: 1,5% x 1,5 x
17,% x 4 = 153,00 "

13 b) 4 Leichenhellen:

28,80 x 13,60 x 3,15x 4 =
4. oo *

20.311,00

Kosten fir 1 m2: B4 50,00

20.311,00 x S0,00 = 1,015.550,-

lo Stck. Dreimuffel-

Gfen Kosten filr

1 Stick: BM 20.000,~

20.000,- X 1o = 200.000,-

2 Stiick Achtmffeldfen

Kosten filr 1 Stiick:

R 30.000,- 50,000,~

4 stick Be~ und Ent-

liftungsanlagen

Kosten filr 1 Sttick:

R 15.000,~

15.000,~ x 4 = 60.000,~

Zuschlag filr Schornstein-

fundamente, Fuchsmaver-

werl, sowle fiir das nicht

feuerfeste Material der

Ofen 64.450,- *  1,400.000,-
16 a) Entwesungssnlage

1. fir Sonderbehandlung 2

Grundfldche: 50,00 x 20,00 = 1000,- m

Geb#udehshe: 6,20

Umbeuter Raum: 3

looo,00 x 6,20 = 64200, m

Koellerteil: 3

35,00 x 20,00 x 3,20 = 2.240,~ m

zusammen  8.440,~
Eosten filr 1 m3 R 28,00

8440,00 x 28,00 = 236.,320,00

Zuschlag fUr Beiz-,

Brause- u, Desinfel-

tionsanlage RM _ 73.,680,00 310.000,~
-16 &%) 2, fur die Vachtruppe

Grundfliche: .

12,25 x 12,65 + 12,40 x 2

8,70 = 262,84 m'

Gebiudehshe: 2,80 m
Umbauter Raum:
262,84 x 2,80 = d. T16,= m

VOJENEKY HISTOR.CKY | 2
ARCHIY ! Obvertrag 262,84 m° R’ 3,195.300.~

Kopie rmatorid)

Dokument 11: »Vorhaben: Kriegsgefangenenlager Auschwitz
(Durchfiihrung der Sonderbehandlung)«. 29. Oktober 1942. VHA,
Fond OT 31(2)/8, S. 9f.
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Ubersrag 262,84 n° RM  9,195.300.—

Rogten fir 1 m3: RM 30,00
Z}S,oo X 30,00 = RY 22,080,~
aduschlag fir Heiz-, Brousee

wd Desinelkbionsenlage
RB1_7.920,—- " 30.,000,=

Zusanmen R 5,225.300,~-

Aufgestellt !

Avschwitz, den 29.10.1942.

Zentralbanleitung
olizel Ausclyitz

R
H-Havptsturmeihrsr L

Fortsetzung Dokument 11
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Dokument 13: »Fahrgenehmigung« von Liebehenschel vom 26.

August 1942. AGK, NTN, 94, S. 169.
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. ) [{'/f" P ) iy ~
Liaaainabe | den v, {0, 1954, e
L imeA e ;:,:.:;.hu . A 29

.- o Auftrag 21 dg,;, —
o W Z G
VO kot~ Cudnin, Anteled A fogl..

: QAAQ«#QM/(,M& ¢‘\’ q af. lfl-\\ v& @ (IQ

i

fj flir AL, TWMM ik V< bg ..
X Bl am&m%lmtﬁhﬂz\. &;m-«f*v‘v

Pk, MA@ 2amials. ,/ma’/ Joom ||
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............... -5
.............. &,wa,. '.,,or Fom e, o O .
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Dokument 14: »Auftrag Nr. 2143. Auschwitz, den 6. Oktober 1942«.
RGVA, 502-1-328, S. 71.
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Bauleitung der Waffen = §#
und Polizei
Auschwitz OS.-Oswiecim Auschwitz, den _L_m‘iz.n

Auftrag Nr. 2_1é__l

Arbeitskarte o ¢/,

e
/
- FL.
An die i
’ Tischlerei memere: 8 ﬂ—

Sdhlosserei
Instalfateure Malerei ) =
Efektriker Glaserei -

Maurer Dadidedcer

ist foIgendc Arbeit auszufihren:

b STL Snncdialte Tomnn, skl Moisronts trofeco.

&’&A;. s sni_ols Lowen Lim Jandird, 94«/7 -
Zt-fzu?m&,a.,/* 00 LYo ol tivnroole L8 con Lrel

Avcctonsen AL T 794 benderr I M i L
- 22 e [
e 7354 Eacharbei den _20L142°50;
- I '
Hilfsarbei d ' i
, : AN pot
PR, i R

- Asguo
!

Dokument 15: »Arbeitskarte. Auftrag Nr. 2143. AuschWifz, den 6.
Oktober 1942«. RGVA, 502-1-328, S. 72.
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Auschwitz, den 22.Mai 1943

A.ktenvermerk

Betr.: Besprechung mit gem amtsgruppenchef C SS-Brigade-
= fiihrer und Gene,ralmajo;q@r I mpler G
: b 400

Bezug: Besuch an 21.5._43 in Auschwitz ”
Ort und Zeit: Zeptralﬁauleitung Auschwits 10°°

Uhr
Teilrehmer: SS-Brigedefiihrer und Genezg.lmajor&l%,hq

Dr.Ing.KXammlerT -
. Obersturmbannfiihrer H & £
. " Hockl
Sturmbannfithrer Bischoff «
Hauptsturmfithrer Dr Airthsv
" (F) Prinzl.v
‘Obersturnfiihrer Grosch v
Untersturnfithrer (F} Kirschneck «
.  vom Reichsministerium fir Bewaffnung und ¥unition
Herr Desch + .
" Sander v

vom GB-Bau Breslau

Herr Schulz
" Janson +

Bésprechungsbericht:

2y
¥ach e ';‘,)Begrﬁssung durch den Brigade-
fighrer gab Oﬁ‘tubaf. B’ s & einen kurzen Bericht iber Ent-

stehung und Zweck der hiesigen Gesamt-%.L.Anlage.

,.(T‘.iindungsdreieck zwischen Weichsel und
Solz entstand im Jahre 194C nach der Evakuierung von 7 Polen-
dorfern, durch Ausbau eines irtillerie-Zasernen-Geléndes and
vielen Zu-~ Um-und ¥eubapten, wnter Verarbeitung grisserer
rengen Abbruchmeterizli das Lager Auschwitz.&ﬂrsprﬁnglich
als Quarantdneglager roresehen, wurde dieses Spéter Reichs-
lager und erhielt darit neuwe Zweckbestimmung. Tg erwies sich -
éie Grenzlage, zwischen Reich und G.C. wegen der sich immer wie-
der zuspitzenden lege als besonders glinstig, da die Fillung
des Lagers mit trveitskriiten gewthrleistet war. Dazu kam in

letzter Zeit die Losung der Judenfrage, wofiir die Yorauggetzun
fiir die Unterbringung von zuerstE04CC t2 ingen JIHEE JnneT—
hal}),lmpzerw»Zeit L2 —rreSurgchs), (Geschafft werden_gus%

Die Insassen der TAgsr-singd iiberwie/geh T TU e LT’
der Hachbarschafi erwachsende @rg;,s_'nﬂustrie.;l“as Iager &23¥TT
birgt in seinem Interessengebieti{v“e@géhiedene"Rﬁstungsbetriqbs
wofiir regelmissig die Arbeitskrirte zu stellen %é} R

7T

A e . ATn
/ . . e e e on e e wurde
{7 Finrerbefehl @ie Voraussetzung fur die Schulung yon 3
lern fiir dsn Cstén geschaffen. Auch hier srwies¥sich dle Lege
ond Aie Verndltnisse einerceits durch das herrschende wonti-
nentale ©lima, aadererceits gurch den sich hier berz

Dokument 16: Aktenvermerk vom 22. Mai 1943. 502—1-26> S. 85.
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Intwesungsanlage, legqnvsge—'*
biude; Wachgeb., Lagenhaus,
Kommandanturgebidude, Sicherungs-
.anlagen,: LugﬂrunuerterLng,'
Wacnrurme, 16 Mannschaftsbaracken.
6 Jasch- und 6 Abortbarackén
11 Kammer-, eibstuben

v1erba;acken. Entlausungs—
‘Saunaaniage. 2 Notstromaggreﬁ,a :
“te’und 2 Trafogebiude. o

Ba LVOjumeﬂ' 15&2 ill.

er, ZeAcnner
ihorsch, Meurer:

frel, Maurer.

len, DeutSﬂnv A¢srustungswﬂrﬁe,
Deutsyﬂn Brd- und StelnvAr—

gochbautsc:nlﬂar‘x
2

Baustoffl agersch
neuen Bauhoxes i

Dokument 17: »Geschaftsverteilungsplan d’er Zentralbauleitung der
Waffen-SS und Polizei Auschwitz und der unterstellten
Bauleitungen«. RGVA, 502-1-57, S. 316.
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geschickt und erfolgrsich. zr verfugt Uber eine reiche Baupra:

“und bcut mitv groaem Dcrsonllcnen mlnsatz an dle 1hm gecnnlltnn

Unterkuqftsbaracken
§ " .64 Wasch- und ibortbaracken,
st e %0 Nlrtscnaftsbaracﬁen, :

23 Vorrétebarzcken, '
nd 15 Revierbaracken,

Kommandantur und Wacngebaud
2 dntlausunbsbaracxcn, e =
- 4 Krematorien, - e
1 Grﬂﬁenv‘wsuﬂgsan age nebst
%0 Zffektenbaracken, <
© ReichsbahngleisanschluB,’ : : %

umfan;re1c1e Kanallsatlons— und aovaqserrelhl—

gqusanlage,

StraBenbau,

Platzbefestigung,

Lagerhaus,

Unterkiinfte fir Wacntruppe, bestehend aus:

0
\
N

= O VIO

Unterkunftsbaracken

Wirtschaftsbaracken,

Jaschbaracxen, =

Abortbaracxen

Kammnerbaracken,
v;erbargcke,

Ssuna mit Bntwesung gsanlage

=

Vorerst wird jedoch nur Bi I, dsr
. und das Truppenlager ausgebaut.

Es wird betont, daB gerade die Folg

. gréBere Arbeitsleistunz bedingen, al
T

Arbeiten sind ZuBerst unm

f

(8]
Fel
@
i3
U

Dokument 18: Organigramm der Zentralbauleitung bezliglich des
wichtigen Personals fiir die Tétigkeiten der einzelnen Bauleitungen.
RGVA, 502-1-57, S. 310.
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[Av]

ie Intwasserung ia Z.G.h. beschleunigt
ohg hrt werden, da vereits im Lemfe dexr nach-
n Aeit Qer Seuabschnitd IT ait 50.000 lienschen
werden soll wmé sind hierfir unfangreiche

+ die Abwasser-Reinigung erforderlich.

)
oy

TI.) Renleitung X.I. und Tendwirtgchaft Auschwitz,
Sapleiter f-ustuf.(F) Iirschneck :

¥, leitet den umfangreichen Anf- und inshen des X.L.
Ausclzritz, sowie der 1andwirtschaftlichen Betriebe.

T2 X.%.. gind zur Zeit im 3em:

6 Aufstockungen
16 EEftlingsunterkunftsneubeuten
5 Sicherungswerkstatten
<vischerei mit Entlausung und aif+lingsbad
Schlachthaus
Ternheizwerk mit Xanal
*'bergavestation
Gsbiude fir Jotstromaggregat
Tomandantur undé Tomandantur-Unterkinfte
9¢3 der Abieilung Landwirischafb:
iuf- und Ausban der Stallhdfe im Lager, Babitz und
=udy, Gefliigelzucht Harmense, Peld- und Hofscheunen,
1andwrirtschaftliches und nedizinisches Lavoratoriun
in Raisko, Gewichshausgrodanlage 241 Jersuchszwecke,
sehgeinestallungen in 3udy, Xartoffellagerhiuser,
Lagerhaus, nehelfsmilige Jeideviehuntersiinde usw.

Jas Arbeitsgebiet ist zulerst umfangreich und ver-
antworsungsvoll.

b1
-4

TI.) 3auleitung iriegsgefangenenlager suschwitz

(Durchfithrung der Sondaralktion)
Aanmleiter 4-Ustuf. () Tanisch

Jnrch einen Fihrsrbefehl
zanz besonders heschlemniyz

Gy i

da
ok

27

H

30

il e

o

le)

[©]

=}

1

Tas Lager uwafadt:

324 Tnterlmunfy sbaracken

5 & Abort-Raracksn

2¢ Tirtachafts-2araciken
23 Territe-3aracien
15 Revier-3aracken
Tommandantur- nd Tachgebiude
“ntlausungs-aracien
Iraratorisn
Grojentwesungsanlag: nebs
wffakten-3aracier
Zeichsbahnzleis—Anssidul

-
-3 -

Dokument 19: Brief Bischoffs an Kammler vom 27. Jaﬁuar 1943.
RGVA, 502-1-28, S. 248.
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Anfatel Inng
iber die gur Durohfﬂhrung der
onderma naame

3 ‘65 :
_?Priaoh 09eria:te) :
eziglbaracke 6b
{ Schwere Innere)

2 ezialbaracke 2
. Rbntgen- und Be-

-2
ezialbargcke 1. e e sty a0 Ay
; ohi;urgiache) i = 2
. Baracken fir ‘ ! 2 2
o Rormalkranke - ) v B 111
g Kamerbaraoken 4
;"trumaenlazarett e e . e
: Norﬁallq-aﬁkgnba.ra.cken : Lo : w2
. Zupammens: - = oeo lo- =3 19
Yorhanden sind: les o 289 e ige
Anzufordern sind: . - 7 o 42 1o

Aufgeatellts
Auschwitz, den 11. Juni 1943,
Ja/L.

Dokument 20: »Aufstellung Uber die zur Durchfiihrung der
Sondermaflnahme im K.G.L. notwendigen Baracken«. 11. Juni
1943. RGVA, 502-1-79, S. 100.
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mschwita, am 14s Mai 1943

.&n das

ﬁ-v’irt\chaftherwalmmgshauptamt -
= mubtggruppénchefl C,. f-DBrigadefithrer -
und - Genexalmgjor der Waffen—F - L .
Pre Inge Kammdl e - . - !

Ber lin - Lichterfelde-west - Sl
Unter den Eichén 126-135- . o .

Avf grund einer gemeinschartlichen Desjichiigung des
it n=Obersturnfithrer Grosch wird gebeten,
folgende Eaterizlien geméss Ger von der Bayinapektion Krakau

Bavhofes in ¥

,e}.lw_g vor 12.5.43 an die Zen‘tvalbmuleitzmg
nag der Lefdhlsncn Sonderaktion

: ‘{ibergebenen . uf

At chuits . zv

und zur Apuslihruansm der Gros St chs.‘xaa_s-mlage su verladen:
1. Verzinkte Rohuie: 1 o000 m 1"
2. Schaarzs G.3rsire: 1 o0 = 1"
1 opo o 2N
1 ocoo & 3¢
x 500 m 177G e
3. Senscarze % 1 0o ‘
1 o2
4. Ciederchre: 19
1o
F e
, € o
1o an
_ 1o 7
3. Jonxauchse Leltungsrohre: 200 w102 am
{Kennov. Lontajeges.) 2co m  1lod am
6. Getrauckh zohres T14 m 133 am
(Bensa Eisengrosshulg.)
7. Leitungsrohre it neuen 306 m 5/4"
Gewinden und Kufiens 302,87 m 2"
8. Installatlcnspionierbacke > .

Dokument 21: Brief Bischoffs an das SS-WVHA vom 14, Mal 1 943
RGVA, 502-1-83, S. 315f.
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3)63 waiteren bittet &
Au,sohwitz, flir den Bau der xlarsc_und Faulga.s-

ﬁ, die im Bauhof Krakaw: in grosaeren Mengen lagem und. ge=

nbtigt werden, zur Ve"'fu,gung zu stellen.

Der Leluer aer Ze
der welffen—i unfi

} albauleitung
1izei Aw 'ch.w:. bz ‘

o septarnoaanfiurer

gewinnunéeanlagen etwa loo 1‘) Rundeiaen dex; ~Grbasen 18-30 om

mies Auskunft von | —obersﬁvrmﬂ:}mer Grosch &ort nicnt. be=

L

Fortsetzung Dokument 21.

148



Carlo Mattogno, Sonderbehandlung in Auschwitz

PANSTWOWE MUZ
Auschwitz-Birkenan w omﬂm
Dziat Dokumentacji Archiwalnej

d Verveltuaghanptamt Ovenionbung b. Buritn, 14+ 9. 1942.
Aatsgruppe D-Konsentrationslager o .
St St o0t L

ORastestsben ¢

Pahrgenehantgung.

Zwecks dringender Lberfilhrung von 5 Stick Lastkraftwagen
und einer Begleitaaschine wird hiermit die Pahrgenehaigung
von Oranienburg nach Auschwitz fir den 14. September 1942
erteilt.

Grund:
Sofortige Uberfiihrung der iuceteutcn Lastkraftwagen

zum Kong.~ Lager Auschwitz, du Zinsatz dieser Pahrzeuge
fUr Sonderaktionen sofort zu erfolgen hat.

Der Che, cre Centralamtes

wTer
(Sthndiger Vertreter des
Leiters der Dienstatelle
in llange eines Gerneral -
leutnants der &affen 1 )

Dokument 22: »Fahrgenehmigung« von Liebehenschel vom 14.
September 1942. Proces zalogi, vol. 38, S. 113.
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24.,X31.1%43

iing . von Zeichengerat
b2 g 5

L »An de Se s e

65 - Stando:tvemaltung
Aqechwitz 0/S-

= . g ’: x 5 : ' >
Fir den Bﬂrobetrieb der Bauleitung KuI. in Birkevlau

we*den dringendet nachstehende Zeichenger=te hendtigt.
e B 10 Reigereuge. 10 Fullfederlalter

10 Rechenschieber .
5 Schiebelehren

Es ,wird geheten, diese der Baule:.‘cung KGu aus den

VBela:‘t‘énden der oondcraktionen l«eiuweise zur Verﬁiguxg m
K

gtellen. . t
) ‘ I :
e . ! ' Der Leiter der Zentralbauleitung
der Waffe i .}’olizei
§ - Unter #fum'er (F)/
Verteiler:

1x Registratur,Z.B.L.

Dokument 23: Brief des Leiters der Zentralbauleitung \én die SS-
Standortverwaltung vom 24. Dezember 1943. RGVA, 502-1-345, S.
69.
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o Betr.: Stromversorgung und Installation des KL.und KGL.
Besprechung am ‘29,143 ‘gwidchen Zentralbauleitung
N Auschwitz und AEG-Kettowitsz, ]nweaendex
plrne T Ing. Tomitschek < ARG und Yo

: f-Uscha, Swoboda: = Zentralbauleitung¢ !

Die AEG teilt mit, dass ihr auf ihre Eisen~ und Metall-

anforderung, welche teilweise schon im November 1942 ausge- .

« schrieben wurden, bisher hoch keine gilltigen Eisen- und’ Metall=
echeine zur Verfilgung gestellt wuﬁden. Es war dleser Firma
aus diesem Grunde bisher picht méglich, die bestellten i
Anlagenteile in Arbeit zu nehmeh. Es besteht die groéserce-
fahr, dass durch weitere Vcrzogerung in der Kontlngentierung
dieser Auftrége die Liefertermine wesentllch verlangert wer-
den,

Aus diesem Grunde ist es auch nicht moglich, d1e In~

stallation und Stromversorgung des Krematoriums II in EGL
“bis 31.1.43 fertlgzustellen. Das Erematorium kann ledigllch
aus lagernden, fiir andere Bauten bestlmmten Materlallen B0=
weit fertiggestellt werden,.dass eine Inbetriebsetzung frithe-
stens.am 15.2,43 erfolgen kann, Diese’ Inbetrlebaetzung kann
! gich jedoch nur auf beschrénkten Gebrauch der Yorhandenen
;Maschinen erstrecken (wobei elne Verbrennung mlt g191chze1t1ger
. Sonderbehandlung méglich gemacht wird), da die’ zum Krema—;
v'torium filhrende Zuleitung fir dessen Lelstungsverbrauch Zu .
'schwach ist, Pir das hiarfur/erforderllche Frelleltungs—
;. /material eind ebenfalls noch
zugewiesen worden.

'ng Elgen- und Metallschelm

1

Eine Spromversorgung des Krematorlums III ist aus
vorgenann griinden derzeit ﬂberhaupt nicht moglich.

« b

tt&lli

[T O PR L AN,

yDokument 24: Aktenvermerk des SS- Unterscharfuhrers Swoboda
vom 29. Januar 1943. RGVA, 502-1-26, S. 196.
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Y e

e P Yy
59 s wwx_.:/ F..29

—
: niralbauleitung der Waft
e aﬁm %&_ﬁm. )c%rs;.n O\mn.:

LV ~Eingane:

4%

bl 4
liv8rirerer

Nbermiftelt 4
Beit: \ /b

i o ‘Nmﬁpz ¥

- Aufgenommer
H.a__\n"“‘u.&:

— )

>cwozz_qw =

czu 191 | Nm !

czﬂ»::gvxonm>* +SIND UNGEI

m_ﬂmmbmc.;_r >w>9\/mz BEI D_nz >cv:m_n mc:xW

—

,ﬁl,g.;mkl.mwmw nr

% U137 DIN A &6 :n‘r‘.n.r::.:

Dokument 25: Telegramm Kammlers an die Zentralbauleitung vom 25. May 1944. RGVA, 502-1-
83, S. 22.
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AGK:

APM:

APMM:

APMO:

BAK:
CDJC:

GAREF:

ISRT:

NA:
ROD:

RGVA:

VHA:

Abkiirzungen

Archiwum Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Nie-
mieckich w Polsce (Archiv der Hauptkommission zur Er-
forschung der deutschen Verbrechen in Polen; spéter in
»Archiv der Hauptkommission zur Erforschung der Ver-
brechen gegen das polnische Volk*“ umbenannt), War-
schau.

Archiwum Panstwowe w Katowicach (Staatsarchiv in
Kattowitz).

Archiwum Panstwowego Muzeum na Majdanku (Archiv
des Staatlichen Museums Majdanek), Lublin.

Archiwum Panstwowego Muzeum O$wigcim-Brezinka
(Archiv des Staatlichen Auschwitz-Birkenau-Museums).
Bundesarchiv Koblenz.

Centre de Documentation Juive Contemporaine (Zentrum
fiir zeitgenossische jiidische Dokumentation), Paris.
Gosudarstvenny Archiv Rossiskoj Federatsii (Staatliches
Archiv der Russischen Foderation), Moskau.

Istituto Storico della Resistenza di Torino (Historisches
Institut des Widerstandes in Turin).

National Archives, Washington.

Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie (Reichsinstitut
fiir Kriegsdokumentation), Amsterdam.

Rossiskij Gosudarstvenny Vojenny Archiv (Staatliches
Russisches Kriegsarchiv), Moskau. Fritherer Name:
TCIDK (Tsentr Chranenija Istoriko-Dokumentalnich Kol-
lektsii, Zentrum fiir die Aufbewahrung geschichtlich-
dokumentarischer Sammlungen.)

Vojensky Historicky Arhiv (Militdrgeschichtliches Ar-
chiv), Prag.
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