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Rudolf Elmer
c/o Frau MarieAnne Elmer
Rontgenstrasse 87
8005 Zurich

Presserat
Herm Dr. jur. Martin Kunzi
Bahnhofstrasse 5
Postfach 201

3008 Interlaken
Switzerland

25. Marz 2008

An den
Presserat

Beschwerde

gegen

Herm Meinrad Ballmer, Sonntagszeitung und Financial Times

und

Lukas Hassig van der Weltwoche

wegen strafrechtlich relevanteo Verleumdungen, Rufmord uod Beleidigungen

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit zeige ich die Beschwerden an:

1. Der Fall Meinrad Ballmer

Veroffentlichung vom17. April 2007 gemass Beilage 1 und 2:

Gemass Zeugen, die mich sofort erkannten, . wurde ich van ihm unverkennbar
beschrieben

als "Ehemaliger Mitarbeiter, der bei Bar Cayman gearbeitet batte, 52-
jahrig und 2003 das Arbeitsverhaltnis aufgelost wurde".
class ich mich "im Ausland aufualte und deshalb sei keine
Stellungnahme moglich und deshalb fur cine Ste1hmgnahme nicht
erreichbar gewesen ware."
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class ich ein "psychisch kranker Mensch sei"
bringt mich mil "Datendiebstahl" in Zusammenhang

d.h. Meinrad Ballmer hatte keine griindlichen Recherche gemacht und so Falsches
veroffentIicht.

Siebe Schreiben yom 13. April 2006, Beilage 3)

Auch weise ich darauf hill, classdie Untersuchungshaft auf eiDerzweifelhaften
Begfiindung (Beilage 4) basiert.
lch war Diemil eiDerFrau Ranitha Kumafasamy verheiratet.

Ich bitte Sie, das zu tiberpriifen und mir big zum 10. April 2008 mitteilen, wie Sie
vorgehen wollen. Da viele international en Medien angeftagt haben, werde ich
nattirIich auch zu diesen Punkten Stellung nehmen und auf diese Beschwerde
hinweisen.
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2. Der Fall Lukas Hassig

VeroffentIichung in der Weltwoche, Juni 05 "Das Leck im Paradies" (Beilage 3):

Dieser bezeiehnet mich als "Tater", gibt meine lntialen R. E., der den Job des
stellvertretenden CEO 1997in Caymantibernommenbatte,
Aueh er schreibt in meinem Zusammenhang yon Datendiebstahl (siehe chen).
Ich weise besonders darauf hill, class zum Zeitpunkt der
ArtikelveroffentIichung nieht einmal ein Verfahren eroffnet worden war und
ieh daher nieht einmal yon der Polizei befragt wurde.
Alles chile meine Stellungnahme, was auf ein unseriose Beriehterstattung der
Zeitung hinweist.

Bis heute wurde nieht angeklagt!.

Das hat sieber dam beigetragen, class ieh meinen Arbeitsplatz verIor, abeTauf jeden
Fall keine adaquate Stellung mehr in Zurich gefunden babe. leh musste ins Ausland
ausweiehen, urn wieder Arbeit zu finden.

Es scheiDt auch bei diesen Journalisten Methode zu sein, die Stellungnahme der
Gegenpartei am letzten Tag tibeT das Telefon vor der Veroffentliehung einzuholen.
Das ist keine professionelle Recherche und deutet eindeutig darauf hill, class sie
entweder befangen sind oder eine andere dubiose Absichten verfolgen. Beide haben
gentigend berufliehe Erfahrung, urn professionelle Berieht zu erstellen.

Ich gehe davon aus, class der Presserat priift, inwieweit die Berichte def Journalisten
nieht im Widerspruch zu den "Erklarung' der Pfliehten der Journalisten und
Journalistinnen" stehen:
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1) Sie halten sich an die Wahrheit (Artikell), dies war in meinem Fall niGhtso,
denn es handelte siGhjuristisch gesehen urn keinen Datendiebstahl (Beilage
Bergmann) und wahrscheinlich auch keine BankgeheimnisverIetzung.
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Falsehe Atissagen tind Verletimdtingen dureh Lukas Hassig: Artikel vom Juni
2005: z.B. "auf den Cayman Island laufen Ermittlungen und Abklarungen...",
.,Datendiebstahl sei die Raehe..."w" 2003 sehaltete Julius Bar
Ermittlungsbehorden der Cayman Islands ein..., ...Polizei befTagte samtliehe
Mitarbeiter (mieh nieht) und fuhrte Hausdurehsuehungen (bei tins nieht)
dureh. "

Falsehe Aussagen. Verleumdungen und Beleidigungen dureh Meinrad
Ballmer:

a) Artikel Sonntagszeitung beiliegend: Z.B. "entwendet Kundendaten",
Datendieb, "... anonyme Briefe...", "gestohlene Informationen", w" betrten die
Jahre 1997 big 2003" (!eh hatte seit 22.Nov.2002 keinen Zugang mehr zu
meinem Buro!), "... Ermittlungsverfahren auf den Cayman Island... ",
"... psyehiseh Kranken", ".. an Verfolgungswahn leidenden psyehiseh
Kranken", "...von ihm verfasste Breife", "...Werk eines wirren Geistes.".
b) Artikel FTD.de vom 17.04.2007: "Datendiebstahl hat siGhbereits
2003...", ...Datendieb...", "...anonyman Briefen...", "sehiekte der Tater...",
"CD-Rom enthalt Daten ailS den Jahren 1997 big 2003...", "an
Verfolgungswahn leidenden psyehiseh Kranken.". ".. Briefe an Bankkunen,
Stuerbehorden und Medien...", "Werk eines wirren Geistes", "Datendiebstahl".

2) Sie respektieren die Privatsbare der einzelnen Person en (Artikel 7) was in
mein Fall niGhtgemaeht wurde. Beide Herren haben Informationen geliefert,
die jedem erlauben, herauszufinden, class es siGh hier urn Rudolf Elmer
handeIt (z.B. Initialen). Die Ansehuldigung sind heute und waren aueh damls
niGht gereehtfertig. Die beiden Herren haben Informationen ungepriift
ubernommen, publiziert unci mir nieht einmal die Mogliehkeit gegeben,
SteHlingzu beziehen.

3) Sie respektieren die Menschenwiirde (Artikel 8). Jeh glaube, die
Anspielungen (z.b. "Datendieb", "Tater", "Werk eines wirren Geistes", "an
Verfolgungswahn leidenden psyehiseh Kranken"), welehe die beiden Herren
gemacht haben und die siGhnun als falseh herausstellen, widerspreehen clem
Artikel 8 der Erklarung des Presserats.

4) Sie unterschlagen keine wichtigen Informationen oder Tatsacben (Artikel
3). Dies war in meiner Saehe der Fall, denn meine Stellungnahme wurde
untersehlagen, da ieh zu den van den beiden Herren publizieI1en
Anschuldigung nie SteHling nehmen konnte bzw beide Herren es so
eingeriehtet haben, class ieh zeitlieh weniger als 12 Stunden Zeit gehabt hatte,
urn eine Stellungnahme abzugeben. Da ieh fur zwei Tage im Ausland war,
hatte ieh niGhteinmal diese Mogliehkeit. .

Sie konnen siGh vorstellen, class diese Saehe niGht nur internationale Publizitat
bekommen hat dureh Zeitungen, Fernsehen und Radiostationen, sondern aueh
nationale mil Interpellation im Zurcher Kantonsrat und Nationalrat.
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1eh wurde mieh freuen, wenn Sie mil' 1hre Position his zm 10. April 2007 mitteilen.

Bitte antwO1ten Sie del' Einfaehheit bather per el11ail

obige Adresse zu schicken.

r, . ocler an

M4~USS
Rudolf Elmer
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WIRTSCHAFT

ALBTRAUM FOR KUNDENBAR

»Deutsche Finanzamter profitieren von gestohlenen Kundendaten

VON MEINRAD BALLMER

Ende 2006 haben deutsche Finanzamter Steuerstrafverfahren gegen einzelne
Kunden der Bank Julius Bar eroffnet. Dies haben Recherchen der
SonntagsZeitung ergeben. Die deutschen Behorden stOtz en sich auf
Kundendaten, die ein ehemaliger Mitarbeiter der Bank vor Jahren entwendet
hat. -~.-

Der Datendiebstahl, der sich schon 2003 bel einer Tochtergesellschaft der Bank
auf den Cayman Islands erreignet hat, fGhrt fOr einzelne Kund~n nun zu
gravierenden Spatschaden. Sie massen mit Nachforderungen des deutschen
Askus in MillionenhOherechnen. Sie k6nnten in Einzelffillenden ganzen
angelegten Vermogensbetrag verlieren. Schlimmstenfalls drohen sagar
Freiheitsstrafen.
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Die betroffenen Kunden sehen sich als Opfer eines Konfliktes zwischen Julius
Bar und einem ehemaligen Bankmitarbeiter. Seit 2003 fGhrt der Tater einen
Feldzug gegen die Bank. In den letzten Wochen und Monaten fOhrte er den
Psychokrieg weiter. Der patendieb versetzte Kunden der Bank mit anon}lmen
Briefen in Angst und Schrecken. Der Anonymus unterzeichnete mit «der
5te'iJel-betrugsaufklarer» oder mit «Teddy Baer».

Hauptverdachtiger sass einen Monat in Untersuchungshaft

Auseinem der Schreiben, das der'SonntagsZeitungvorliegt, geht hervor, dass
der Tater den deutschen Steuerbehorden einen Datentrager mit «geheimen
Bankdaten» geschickt hat. Weiter nennt der Tater in dem an die deutschen
Steuerbehorden gerichteten Brief einzelne Bankkunden mit Adressen,
Vermogensbetragen sowie mit den Namen van auf den Cayman Islands
domizilierten Offshore-Vehikeln. Die vom Tater genannten Verm6gensbetrage
der genannten Kunden liegen zwischen 5 und Ober 100 MillionenUS-Dollar.

Einen ahnlichen Datentrager wie jenen, den die deutschen Steuerbeh6rden
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Islands stammen. Die gestohlenen Informationen - Kundendaten und
Firmeninternas - betrafun dieJahrer997 his 2003. - ---

Julius Bar reichte danach in ZOrich Strafanzeige gegen Unbekannt ein. Ais
Hauptverdachtiger gait damals wie heute ein ehemaliger Mitarbeiter, der fOr
die Bar-Gesellschaften auf den Cayman Islands gearbeitet hat. Schon 2003
trennte sich die Bank yom heute 52-jahrigen Schweizer, nachdem eln
Ermittlungsverfahr-E!nauf Q!yman Islal)ds allerdings keto eindeutiges Resultat
erbracht haben 5011. -

Die Strafuntersuchung, die seit 2005 in Zurich gefUhrt wird, 1st derzeit noch
nicht abgeschlossen. Ermittelt wird wegen des Verdachts auf Verletzung des
Bankgeheimnisses. Die leitende Staatsanwiiltin hat den Hauptverdachtigen
vorubergehend in Untersuchungshaft gesetzt. Nach einem Monat musste sie
ihn jedoch wieder laufen lassen. Der Hauptverdachtige war fUr eine
Stellungnahme nicht erreichbar, da er sich gegenwartig 1m Ausland aufhalt.
Auch die ihn verteidigende Rechtsanwiiltin wollte gegenOber der
SonntagsZeitung nicht Stellung nehmen.

Kenner vermuten im Tater einen psychisch Kranken

Einer der Bankkunden, der in den Briefen des Taters genannt wird, erklarte
gegenuber der Sonntagszeitung: «Der Tater hat bel mir grossen Arger
verursacht, ein finanzieller Schaden entstand glOcklicherwelse jedoch nicht.»
Der Rechtsanwalt eines welteren Bankkunden, der mlt elnem .'
Steuerstrafverfahren in Deutschland konfrontiert ist, wollte der
SonntagsZeitung keine Auskunft geben.

Kenner des Falles sehen im mutmasslichen Tater einen an Verfolqun~wahn
ieiCieiidenpsychisct:l.Kranken. In Briefen hat er der Bank vorgeworfen, sie
trachte ihm nach dem Leben. Auch die van ihm verfassten Briefe, die er an
Bankkunden,_Steuerbehorden und Medlen schickte, wirken wie das Werk ~..!!1§.
wirren Geistes.

«Bei diesem Datendiebstahl handelte es sich nach eingehenden
Untersuchungen um einen bedauerlichen elnmaligen und our Daten aus der
Zeit vcr 2003 betreffenden Elnzelfall», erklart eln Sprecher der Bank. «Ole 1m
Jahr 2002 gestohlenen Daten konnten rekonstruiert werden und entsprechende
Massnahmen getroffen werden.» Die Bank habe alles mogliche getan, um die
Kunden und das Bankgeheimnis zu schOtzen.

Unklar 1st derzeit, wie viele Bankkunden Probleme mlt deutschen oder anderen
Steuerbehorden bekommen haben. Nach den Angaben der Bank habe das
Datenleck our eine «relativ kleine Anzahl - weniger als hundert - Kunden»
betroffen.

Artikel: » drucken
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Wertvolle Tipps

Portfolio

Fiskus profitiert von Datenklau
yon Meinrad Ballmer

Deutsche Finanzamter haben Steuerstrafverfahren gegen einzelne Kunden der Bank Julius Bar eroffnen, Die
deutschen Behorden stutzen sich dabei, so belegen Unterlagen, auf Kundendaten, die ein ehemaliger
Bankmitarbeiter vor Jahren entwendet hat

Der Datendiebstahl hat siGhbereits 2003 bei einer Tochtergesellschaft der Bank auf den Cayman Islands
ereignet. Er ffihrt ffir einzelne Kundennun zu gravierenden Spatschaden, da sie siGhwegen
Steuerhinterziehung verantworten und mil Nachforderungen des deutschen Fiskus in Millionenhohe
rechnenmussen.InEinzelfallen konnen sie den ganzen angelegten Vermogensbetrag verlieren,
schlimmstenfalls drohen sagar Freiheitsstrafen. Unklar ist, wie viele Kunden Problema mil den
Steuerbehorden haben, nach Angaben der Bank our eine "relativ kleine Anzahl- weniger als 100 - Kunden".

Die Betroffenen sind vermutlich Opfer eines Konftiktes zwischen Julius Bar und einem ,ehemaligen
Mitarbeiter, der sail 2003 einen Feldzug gegen die Bank fOhrt. In den vergangenen Monaten versetzte der
Datendieb Bankkunden mil anonvID~n Briefen in Angst und Schrecken. Aus einem der Schreiben geht
hervor, dass der Tater den deutschen SteuerbehOrden einen Datentrager mil geheimen Bankdaten
geschickt hat. In dam an den Fiskus gerichteten Brief nennt er Bankkunden mil Adressen und
Vermogensbetragen, die zwischen 5 Mio. und Ober100 Mio. $ liegen, soWie mil den Namen yon auf den
Cayman Islands ansassigen Offshore-Vehikeln.

Ex-Mitarbeiter gilt a
.

Is verdachtig . ' ~-/.iI '
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Gaymanssrammen. JUliUSIjar relcme aaraumm In Luncn ~rraranzelge gegen unoeKanm em. AlsV'flZJ? c~ ~1f?
Hauptverdachtiger gait damals wie haute ein ehemaliger Mitarbeiter, der fUrdie Gesellschaft auf den
Cayman Islands gearbeitet hat. Schon 2003 trennte siGhdie Bank van dam haute 52-jahrigen Schweizer.

Sail 2005 ermittelt die ZUricher Staatsanwaltschaftwegen des VerdachtsaufVerletzungdes
Bankgeheimnisses. Die leitende Staatsanwaltin hatte den Hauptverdachtigen sagar in Untersuchungshaft
gesetzt, musste ihn nach einem Monat aber wieder laufen lassen. Der Hauptverdachtige, der siGh
gegenwartig im Ausland aufhalt, war fOreine Stellungnahme niGhterreichbar.

f

Kenner.des Falles sehen in dam mutmaBlichen Tater einen an Verfolgungswahn leid~ndenJ?~chisch
Kranke.n.In Briefen hatte er der Bank vorgeworfen, sie trachte ihm nach dam Leben. Auch die Briefe an
Bankkunden, SteuerbehOrden und Medien wirken wie das Werk eines wirren Geistes. "Bei diesem
D_atendi~l;?§t~hlhandelte es siGh nach eingehenden Untersuchungen um einen bedauerlichen einmaligen
und our Daten aus der Zeit vcr 2003 betreffenden Einzelfall", erklarte ein Sprecher der Bank. "Die
gestohlenen Daten konnten rekonstruiert und entsprechende MaBnahmen getroffen werden," Die Bank
habe alIas galan, urnKundenund Bankgeheimniszu schUtzen.
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VonLukas Hiissig- Brisante Kundeninformationen der Julius Bar I

landeten bei den US-Steuerbehorden~ vermutlich van einem
IEx-Mitarbeiter zugespielt. Ein Alptraulll fur. die Traditionsbank.
I

.DdllH.ell<:Llldre

Das Lecl{im Paradies

KlIl1liClllliillgCIlgclasscll: Cayman Islands.

till vertraulichen Finanzgeschaft gibe es
kallll1 Schlimmeres, ais was der Schweizer
Priv<lrbankJulius Bar zustiess. Hunderre von
gchcimcn Kundendatengelangten vergange-
nc Woehe an dieOffcntlichl<eit. Cashberichte-

rc von eincr anonym zugesrclIten CD mit
Jnforll1<lrionenliber vermogendePrivatkun-
den, die mi tderBar-Filiale auf den Cayman
islands geschaften. Die Nachricht sorgte
fiir Schlagzeilen. Das WallStreetjollmal sehrieb
von einer «riesigen Peinlichkeit fUr cine
B:ml<,die sich ihrer Diskrerion riihmt».

Doeh das Datenleck hat flir die Tradi-

rionsbank noeh vie! gravierendere Konse-
quenzen: Sensible Kundeninformationen
clcfJllliliS Bar, die bereits 2003 auf den£:ay-
man Islands abhanden kamen, landeten bei
den amerikanischen Steuerbehorden. Das

besf:itigen, llnabhangig voneinander, zwei
gurinformierre Bankmitarbeiter del' Welt-
II'veill:.Bei diesen Daren handdt es sieh ver-

Illurlich llm diegleichen,diejetzrderSchwei-
zer Prcsse zugespielt wurden.

Dcr T:iter sehrieb sogar einigen Bar-
KllI1rlf'll.c!;JSSder fTS-Fislrns ihre Daren be-

.' ;' J. ..1 -'
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Vergleich in Millionenhohe ab.Es ist mit weite-
fen Forderungen zu rechnen.

Julius Bar wi11wegenderlaufenden Verfah-
reo keine detaillierten Fragen zum Datenldau
yon 2003 und zum Kennmisstand der US-Steu-
erbehorden beantworren. LautPressesprecher
]iirg Stahelin hat die Bank Strafanzeige gegen
unbekannt eingereicht. Er bestarigt abet, class
schon fmher Unregelmassigkei ten stattgefun-
den haben: «Auf~en CaymanIsland~.laufenEr-
mittluI!gen undAbkIarungen seir IangererZeit.
Diese haben bisheraberzu keinen eindeutigen
Erkennmissen gefUhrr.»

Die Bankenleitung gehedavon aus,sagen
Mitarbeiter, classhinter den Missbrauchen yon
2003 und heme der gleicheTater sred{e.Eshand-
Iesich HIDden SchweizerR.E.(NamederRedalc-
cion bekannt), der 1997den Job des stellverrre-
tenden Chefs del' Cayman-FilialI'.libernommen
hatte. Dieser rapporrierrean den damaligen CEO
Rudolf Bar,Mitglied der Besitzerfamilie. BarsolI
ihm mehr Personal uncIcine bessere Infrastruk-
rnrversprochen haben, ohnesich daran zu halteD.
Der Datendiebsrahl sei dieRache einesMitarbei-
tees,der sich yon der Flihrung getauschr fiihltc,
sage ern der Jt!r-Familie nahestehender Infor-
mant. Flir R.E. gilt die Unschuldsvermurung.

Nachdem Missbrauch von 2003schaltere
Julius Birdie Ermitrlungsbehorden der Caymap
Islands ein, urn den Tarerzu liherfiihren. DiePo-

IjzeTbef~~.tir~~"!i:!i~he}1ita!.bei~eruncIfiilme
~~lus,!urch~chung_el{dutCh.Weilkeineeindeu-
tigen Spuren zum Vorseheinkamen, wurden die
Angestel1ten minels Liigendetekror ins Kreuz-
verh6r genommen. Die meisten kooperierren
anstandslos. Mit einer Ausnahme: R.E. rand

ersrnaeh mehrmaligem VerschiebenZeit fiirden
Test. Das machte ihn beiseinen Vorgesetztenver-
dachtig, doch das Resultat der Befragung war
nicht eindeurig. Aueh dievieIen bei ihm zuHau-
se vorgefundenen Computer lieferren keinen
Beweis. Trorzdem entschied die Bankleitung,
sich van R. E. zu trennen.

In eiDer inrernen SpraebregeIung haIt die
Flihrungfest,dass nurDaten von Cayman-Kun-
den gestohlen worden seien. Gegenliber den
Kunden sei die Sicherheit der Bar-Informarik-
systeme herauszustreichen. «Julius Bar unrer-
h~lt iiberal1 modernsre Massnahmen uncIIT-
Infrasrrukruren, welchc h6chstc Sicherheit fUr i. I

heilde Daten ~antieren~. stehr in der lVIi.ttei-Lu.~,1. . i. . I_." / J~. ,1-- 1./\ ((Y A
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Ihr .t!.elChen

Unser Zeichen Fo.2I2005f4S11
KonlskEPelSonStAin lie. 1ur.A. 8erQmann
Cireklwatll 044/ 248 23 94
Cifeklfax 0441 2A8 2.34e
Dstvm 13. April 2000

/? cJZIC- ~ F
Ot,ersraatsanwalrs~aft des Kanto"S
~()rich
7-,afd.OSTA Dr. ilJr.ThoManhart

pe" Kurier

Vemehml9ssung zum RekUrs

Sehr geehrter HerrManhart

1mStrafverfahren gegen

ElmerRudolf Mathias.g~o7'9n am 01.11.1955InZOrich,von Elm,des Rudolfund der Me- ,

rianne ZuberbOhler, vertJeirate1 mit Adelheid Heckel. Ontce Manager.1Wb!LOOft ;'
Rietstrasse 8. 8807 Freienbach '

erbeten verteJdlgt durch: RAin 110.lur. Ganden Tethong ISStIner. ZeJtWeQ23, 8032 ZUrich

betrefl'end Drohung etc.

beziehe Ich rnichauf Ihr~VerfUgungyom 5. April2006 Jnd stelle zurn Relcursder Gescha-
diglt:JI Bcrnk Julius Bar & Co. AG fr1stgerecht folgende

ANTRAGE

,. Es SElider RelcUrsunter Ko9t.enal~e an die RekurrantJ" ab%UWeisen.

2. Eventuallter..Es sei inBezugaUfdie gernllSSListegenannten Persona" JFirmenmil
Woh"elm/Sitz indcr Schwal.2beschlimkteAkteneln~ilct\tzu gewahren.

BegrOndung:

Zum Saclwerhalt und darn bisherigen Verfahrensablau: erlaubt sich die Unterzelchnende
VG'll'9bfolgende Ausfuhrungen:

Die 5taatsanwaltschaft ZiJrich -Sihl fOhrt atAgrund der .),n~elge der Bank Julius Bar & Co.
AG vom 17. Juni 2005 (ND 1 aQ:. 1) Began den Angeschuldlgten Rudolf Elmer unter ande-
rBmein Verfahnm wegen Bankgehelmnlsvertotzung. An. 16. JlInJ 2005 war 1m..CASH"eln

AcSreS6e: Postfech. 8026 ZOI'ICtI
Pakoti:ldn=:;c:: $tal.lftllo:he~c 5:5. 0004 ZOI1Gh
Telf:11Dh:044 248 21 t1

www.afoulteenwaltslch$lften.ZI'I.Oh
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ZeltJJngsaf1lkel j,Datenklau bei der Julius Bar" veroffentficht wolt'len. weswegen gegen Unbe--

kannt S1rafan~ge erstattet worden war. Es ergab sich in der Feige ein dringender Tatver.
dacht gegen den ehemaligen Mitarbelter der JuJiu~ Elaer ~nk and Trust Ooml)any. Rudolf
Elmer, weswegl3n in di9Sem Zussmmsl1hang ZwangslTlaSSnahmen wie Verhaftung, Haus.
durchRumung unrJ Sich~stelJlJng de,.. dem Angesr:hlJldir; ten :zur VerfDgung sfahenden Com-
putersowieihm zugehorige CDs etc, (Datenslcherstellungen sind bei KantnJ1SDOli7RiZiirit!h
SA1.CW) ergrllfen wurden.Es zeigte sich, d~
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Zu den AntrAgen~

Hinzuweisenist in diesem Zusammenhang aufdie stalrtsanwaltschaftllcheVerfogung yom
10. MOI'%2006 und Qurdi~ ~inmohliigl90Scotlmrnung VI)"Art. 112 DB~ ouf btindearec:htli-
cher Ebene. HOchstens analog,- respektJve Zur Herfeitung der Anzelgepflicht. tonnen femer.
die kan1DnalenBestimmungen in § 121 Abs. 1 de$ SteUfi~etzes so':"ie die BesUmnv.qtoen
Inaef WeisungClerFinranzdirektion Ober dG!9M~deverfahren der gegenOber Steuerbehercl.en
zur Auskunftund AnzeigeverpflichtetenVerwaltungsbeh:mien,StrafuntersuchUngsbeharden

- - -~ C3~ctl!e~ 29. November1999 herangezogenwe 'den.~-- -~-
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denslohallenfedlsurndiet_.. -.-- . -.-. - - - cUeszur Kenntn(s
der SteuerbehOrden oder der StrafVerfolgungsbehtlrden uelangt; andemfalls miJsste 6egQns-

tigung in den Raum gestelltwertlen. .
In dlesem Zusammenhang sej Crberdleszu bemer1<en.dass bel dleser Verdachtstsge die
Rel(urrenti" auch ein nicht unb9denkJiCIj1aDElgenl.,teresfe daran hat, CIaS&die Aktenelnsicht
verweigert wiN. da tJer Vorwurf van ~k1lonen 1m Raume steht, bt!!1welc:ner
sich die Tochtefgeeellschaft der Rekurrentin zum Zwet:k der SteueThintelziehung betelllgt
Mabenk6nnta. Auch aus cfiesem Grund~ 1stnicht ;ainzw:ehen. wochalb das Bankgelt&imnls
tier Anzeige- und Amlshilfepfrichtclef StrafverfolgungsbAhOrdrmentgegenstehen soJIte,was--
halb der Rakurs, sowell er darauf Zielt,ClleAktenelnsicht aanzlid1.zu verweigem. abzuweisen
sel.

Am Rande set an dieser Stelle vermerkt. daBS die RekulTentin slch ohnehin WldersprOchlich
verhAIt,wenn sle einelSeJts Anzeige wegen Bankgeheimnlswrtetzung erstattet, andererseits
abeT nun 1mRekursverfahren geRene! macht, die Akter:einsicht BElizu verwelgem oder zu
limitieren,weildie betreffenden Daten ptotzllchdem B.JI1kgeheirmrsVQJ1CaymanIslands
un1Earstehensolen, womlt )edoch defiJ11Uvde Julius BEierBank and TnJStCompanyLtd..
Grand CaymM~ a!$ Geschacl~ aLW:utretenhiitte. was )is jettt nfcht der Fall is{.Dese absr
keine dam schwei2erisd1en Bankgeseiz: unl8r1legende \ 'ertelzung vorliegt, ist notabene eln
Standpunkt, dsn die Vert$icligung des Angeschuldigten bereits 1mRahmen der Haftanord..
nung gerOgt hafte. CSofftedie AnzeigererstatterinSank ~IullusBar & Co. AG auf dem KcJn..

'V\ stnJkt.dass es sid'! um gesch~ Daten \tOnCayman b;lands handett, beharren, stOnde ihr
117-; Vi \i lU f grundsA12llchgar keine Ge5chadigtenstenungZUund ec handelt sioo urneinen der Anzeiga-

~.~ -\ !} V; 1/1 \ erstattung wtClolBprecl1endenStandpunkt. weshalb etas \rerfahrBn wegen Benkgehelmnlsver-
,ryp~

.

J la~ng (vonunbefugterDatenbeschatrungist sowIesonlMIauszugehen) etgenUlchmangels
iI v I\Vi ~\ . ZustQndigkeltumgehencfeinzusfellenware.zumaIauch.MesichdiesdenAktenentnehmen
. r'I' \(1';~\: liisst, ofr8nsichtllcn ein enmprechendee Varfahnm In Cayman Iclands angestrengt wordgn

\\ U: se!. .
. L~'9IiClh GI9 ultlrns rliltio geS die AlcteneiMiCht, ~ YOn der Rekum:ntln als Eventualentrag

Ql3Stelft.auf' di~ gemA193 Liste der Eidg. S\eUStVeJWaltUng erkennbaren personen I AnTlen
mit WOhneitz I Sitz in (fer ~chwejz zu beschrllnkent'" diElSem Umfang mtndestem; jedOCl1 ist
der Steuerverwaltung jedenfells Amtshilfe und Akteneinsi::tlt 2Ugewahren.
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AbschliessendarsUche ioh SIBum Kenntnisnal1meder 'IOrliegendenArnrageuna verbrelbe
~ischenzeittjOn

mit freundlit:hen GrQssen
Sk.atsanwaltsohaft ZUrioh-Slhf
Bql~F~2 ..

) 1] l!!?'1\/1' ~; ,'(Y

. ,.0' -V /,~/ /.., ~ ,

SU,in lie. iur: {Y. Bergmann

Beilage: Untersuohungsakten (4 Ordner)
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Bezirksgericht ZOrich

Prozess Nr. GH052126/U1

Haftrichter
g~)C7Q~

Mitwirkende: Ersatzrichter Dr. E. Zweifel
Juristische Sekretarin lic. iur. K. Rusch

Verfuqunq yom 11. Oktober 2005.12:15 Uhr

in Sachen

Rudolf Elmer, geboren 1. November 1955, van Elm/GL und ZOrich,Office Man-

ager, Rietstr. 8, 8807 Freienbach, Zustelladresse: Gefangnis Zurich, Rotwandstr.

21 , Postfach, 8026 ZOrich,

Gesuchstelle r

verteidigt durch Reehtsanwaltin lie. iur. Ganden Tethong Blattner, Tethong Blatt-

ner Rechtsanwalte, Zeltweg 23,8032 ZOrich

gegen

Staatsanwaltschaft Zurich-Sihl, BOro F-2, Unt. Nr. 05/04511, Stauffacherstr. 55,

8004 ZOrich,

Gesuchsgegnerin

betreffend Haftentlassung



r'.

Nach Einsicht in den Antrag der Staatsanwaltschaft Zurich-Sihl vorn 11. Oktober

2005 und dessen zutreffende BegnJndung und insbesondere unter Hinweisauf

das Teilgestandnis des Angeschuldigten sowie auf die belastenden Aussagen der

Geschadigten Ranitha Kurnarasarny (Ehefrau des Angeschuldigten),

dass darnit sowohl der dringende Tatverdacht als auch die HaftgrOndeder Kollu-

sions- und der Wiederholungsgefahr ohne weiteres gegeben sind,

dass der Angeschuldigte ausdrOcklich auf eine Anh6rung durch den Haftrichter

verzichtel5,

dass die Anordn.ung van Untersuchungshaft angesichts der Schwere des Tatvor-

wurfes verhaltnisrnassig ist,

in Anwendung van § 58 Abs. 1 Ziff.2 und 3 StPO

verlugt der Haftrichter:

1. Oer Angeschuldigte wird in Untersuchungshaft versetzt.

2. Oer Angeschuldigte kann jederzeit bairn zustandigen Staatsanwalt ein Ge-

such urn Aufhebung der Untersuchungshaft stellen.

3. Schriftliche Mitteilung

an den Angeschuldigten

an die Gefangnisverwaltung des Polizeigefangnisses der Kantonspoli-

zei ZOrich zur Kenntnisnahrne (im Doppel)

an die Staatsanwaltschatt Zurich-Sihl, Stauffacherstr. 55,8026 ZOrich,

BOra Nr. T-1, Unt. Nr. 05/02770 unter BeiJage der Akten

je gegen Empfangsschein.

4. Oieser Entscheid ist endgiiltig.
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Die juristische Sekretarin
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